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9 января в 4 часа дня в Нью-Йорке скончался 
Владимир Давыдович М^дем. 

Тяжелая болезнь почек, обостренная царской 
каторжной тюрьмой, унесла в могилу в возрасте 
43 лет этого блестящего, псключителыіо одар(*н- 
ного человека. 

Медем был вояедем еврейского раГючего движе- 
ння в России и Польше. В Бунде немало товари¬ 
щей, которые и по ово(ііі работе и по иолоя^епніо 
в партийной организации значіпчмыіо старше и за- 
сл.\"женнее Медема, но но было и пет ни одного, 
который мог бы с ним сравниться но своеіі попу¬ 
лярности. Имя Медема было символом, знаменем 
еврейского социалистического движения среди ев¬ 
рейских рабочих масс обои.х по.’іушаріій: в Од(ч*ое 
и Нью-Йорке, Варшаве и Южной х^фрике. Чело¬ 
веку, стоявпіему вне евр. рабочего движения, тііуд- 
носебе предетавить, с какой ль^бовыо. с каким обо¬ 
жанием еврейские рабочие массы относились к 
^своему» Модему. Это оО’яснялосі* не только т»*м, 
что Медем был исключительно блестящим орато¬ 
ром, каких немного во всем социалпстьчесідлі ііп- 
териащюпале, талантливым публицистом, разно- 
'‘тоіюнне-обрааованным челотіеком и редким умни- 
дой; не то.лько тем, что он в высокой степени обла- 
ЛДл даром «ловца душ человеческих» и отличается 
необычайной (>баятельності»н), как человек. соіѴь 
седпик I! товарищ, — это об яснялось еще и нскопо- 
рыми особенностями его биографии. 

Модем родился в 1879 г. в еимь(* военного врача, 
в Минске. Его родители были ев|ичі. во ('оіѵ^ршепно 


ассимилпіюванные, принявшие христианство. Его 
старшие братья, пошли в офицеры, а ма.тепький 
Воля воспитался в офицерско-чиновничьей сре¬ 
де русского губериокого города, в духе правосла¬ 
вия н чппопочитапия и усердію пел на клиросе в 
церкви. 

Но уже в старших массах гимназии, а затем в 
Киевском укпнсрситете Модем приходит в сопри¬ 
косновение <; революционными круиччитми. Он 
вступает в с.-д. партию, принимает участие в сту¬ 
денческих волнениях н в 1899 г. вылетает из Уии- 
1 ‘ерснтета. После 5-мес. сидки он высылается в 
Минск -ПОД «надзор полиции». Тут он сталі:ива- 
етгя с бундовсілім движением, принявшим уяю тог¬ 
да очень импозантные формы. Положение евр. 
раб. масс, стонущих под тройным ярмом (Хіцпаль- 
ного, политического и иацпонального бесправия. 
ііорпіЬ’ает дупіу молодого Модема, и высюкпй блед¬ 
ный юноша с льняными волосами и светлосипимп 
глазами, с типичным лицом русского барчука, в 
наружности, манерах и говоре которого нельзя было 
открыть пи атома еврейства, почувствовал себя 
кровно связанным с еврейскими народными мас¬ 
сами я принял бесповоротное ркчііеиие, всю свою 
/КЧізііь п все свои силы посвятить де.іу о(чч)(южде- 
ния еврейского пролетариата. Со всем пылом мо- 
.лодости II Тіілапта он бросился на изучение столь 
чуждой ему среды: II с точением времени с;іе.'іался 
едіімм из лучших зпатоков всі'х зппутаітілу ті|ѵ>- 
п іем ег.ройской общественности: в вопросах сиониз¬ 
ма. иапиоиализма. евреЛ<’кой экономіей и націю- 
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сального вопроса вообще ему ни в Бунде, пи во 
всей РСДРП не было равного. 

В 1901 г. он, -скрываясь от грозящей ссылки в 
, В.-Сибирь, беясал заграниц.у, в Швейцарию. Здрсь 
(и Берне, в Женеве) он омень ско|Ю выдвигается, и 
становится одним ііз <‘имых популярных референ¬ 
тов II ораторов. В 1903 г. он, несмотря на свою 
м().)ЮДОсть, избнраек’іі в Заграничный Комитет 
Бунда, участвует на V’ с’езде Бунда и делегируется 
вместе с 4 другими лидерами Бунда на 11 с’езд 
РСЩРП. — Его брошюры о «национальном вопро¬ 
се» (в связи с выходом Бунда из РСДРП), о <'но- 
ннзме и Д|). дают ему ніирокую известность далеко 
за пределами Бунда, а его исключительное умение 
вести собрания превращает его в несменяемого 
нредседатаия всех последуюпщх съездов и конфе¬ 
ренций Бунда. На Лондонском с’езде РСДРП 
(1907 Г.) И русские товарищи могли убедаться в 
ііі^дседательских талантах «бундовского Зингера». 

В ноябре 1905 г. Медем возвращается в Россию 
и нрннимает активное участие в развертывающихся 
событиях. В начале 1906 г. он избирается в ЦК 
Бунда, и становится редаіггором или соредактором^ 
всех легальных и нелегальных бундовских изданий 
(«І^олксцейтунг. Векер. Еврейский РаГючмй, Наше 
<'л(>во, Наша Трибуна, Арбейтерштиме и др.) 

В 1908 г. он, гонимый своей хронической бо¬ 
лезнью, возвращается заграниц.у. Сначала в Же¬ 
неве, затем, с 1912 г. в Вене, он участвует в редак¬ 
ции бундовских легальных еженедельников и еже¬ 
месячников, которые под разными названиями 
(.'Іебснсфраген, Найт и др.) издавались в Варшаве. 
Пильне и Петербурге. 

В 1913 г., полагаясь на официальную «справку» 
Деп. ‘Пол., что піютив него не имеется никакого 
«де,ла», Медем поехал в Роехчію. Но уже на вто¬ 
рой день после своего приезда в Ковно был аресто- 
п перевезен по Т|)е6ованию судебных властей 
в. Варшаву, где против него и ряда других товарк- 
ііі(*й был затеян процесс за издание «Лебенсфраген» 
и 11 {)Ипадлежность к Бунду. Медем получил 4 года 
1.3 горпі: подал аипеляцию, судался вторично. И 
его. тя;кело больного изнурительной болезнью по- 
ч('К, около Р/і лет возили но разным каториѵпым 
тюрьмам. • 

По капризу судьбы, его, после рассмотрения аи- 
і.еляциопной жалобы, из-за болезни не усінѵін 
•эвакуировать из Варшавы к моменту нрмхолл нем¬ 
цев в 1915 г., и немецкие воімптые вла<ти. демон¬ 
стрируя свою «ооіюбодительную миссию на Восто- 
выпустили Модема вместе*, с зо другими «поли¬ 
тическими» на свободу*). 

Встреченный .тнкованнем евіюйских рабочих 
оккупированной Поліліт, Модем стал во главе 
('нрейского рабочего дви.кення всего края, умело 
гсііользуя те кі)упнцы «легалыііііх возможностей», 
ьоторые оккупанты, заигрывавшие тогда в Польше 
(■ евреями, предоставили евр. прессе и про<^. союзам. 
П бесчисленном ряде огромных открытых собу^а- 
ний н лекций, в основанной им рабочей газете, на 
почве' целой сети созданных при его помощи куль¬ 
турных. школьных союзов и организаций взпимо- 
"пмош.и. Мечем'33 ложтіл фундамент для Бунда, 
Г'тс.рый окіммі и разни іся г. ново;! По чане в круп¬ 
ную политическую силу. — Вмечте с тем в иеобы- 
Чіійной гтенени ]>осла и кр<‘ила сто личная пону- 
• иціиость среди самых широких слоев еврейсіеого 


•I ІЬ т іішл <• логнг*Гм)яслонио\і жерти иар»;{мич Гиллл п гпоо 
піііріжо Яі’ііо.іьгюкана нем. п(!матып. .\ ого «лиі-иник» 
Ог:ем*м:1тан1ГыС1 в Пунл- гапотіО. н котором он в ііо.іѵГ«глл»‘ті>н- 
< т п* ■■кпП ^I■о^*мс опнгываот гнои- пгрожнгтння в 
Омл. іич волома В. Л- и к его волн'і 5 \Мін»-м\ оп і»чгніоо іп ро- 
Ѵ<ѴІ:-Н Ні‘ ном. я:с. в л 8 ГкЫо!Н.Ч( Ьо МоппІ^^ЬсПе". литор. жур- 
ИИИ-. во ІН‘*’МП НО^НПіІ ѵ лоуиііічь «'•*» Р КІ'ЛПННП ІІГ<ІМН М 


трудоіюго люда. О нем, о его прошлом создавались 
легенды, и образ «гоя», «генеральского сына», пре- 
в|ншівшегося в социалистического «Уриэля Ако- 
сту», был окружен нежностью и обожалием еврей¬ 
ской бедноты. 

15 1917 г. Медем, следуя зову русх'кой револю¬ 
ции, пытается пробраться в Россию. На военные 
Фіюнты помешали ему это сделать. 

В 1918—1920 г. г. бундовские организации « 
Польше подпали под ту волну большевистских на¬ 
строений, которая лишь теперь начала спадать. 

МеДем, ясный и строгай ум которого отчетливо 
гпдел основной дефект большевизма, и который 
сохрани.’! верность заветам марксистской социал- 
демократии, оказался в трагическом положении. 
Он нз мог отойти от созданной нм партии, как 
ііелт>з;і было и его «отставить от Бунда»». И он 
нашел выход в то.м, 'гго вначале января 1921 г. 
согласился совершить агитационную ноездіеу по 
.ЛмсрЫѵс, для сбора средств в пользу Бунда в 
Польше. 

Его турнэ но Америке было сплошным тряумг 
фом. Но он чувствовал себя чужим за океаном, и 
всеп'душой тянулся назад, в Европу. Но уже бо¬ 
лезнь его приняла угрожающий характер: годы ка 
торги сказались. Последние месяцы он уже почти 
не мог двигаться. Но и лежа, весь опухший, на 
г’мертном одре, он до последней минуты не пере- 
<'тавал интересоваться партийными делами, и еще 
за 3 недеѵіи до смерти сносился но телеграфу с 
берлинскими товарищами по делам партии. 

* * * 

С .Модемом сошел в мопілу не то.іько замеча¬ 
тельный челове к п редкий ум, и не только вождь 
небольшой — в мировом масштабе. — наітіи -'в- 
рейских рабочих. — его смеіпъ крупная, неоцени¬ 
мая потеря и /Ѵія русского рабочего движения, с ко¬ 
торым оп никогда не терял сі’.зи. и для всего Интер¬ 
национала. в котором мпогае его знали и ценили. 

Еврейские рабочие в Варшаве, Лодзи и др. гор. 
Полыни стихийно бросили работу, когда пришла 
вестіі о смерілі Медема; общественные уч|)еждения. 
і!|‘ 0 <|)сон)Зы и школы прекрати! свои занятия. В 
Америке похороны Медем превратились в гран- 
лнозную рабочую* демонстрацию. 

По и русские рабочие, и ев|)ейскнй социалистн- 
'ич-кпй пролі'тариат не забудегг имени одного из 
своих лучших борцов. 

Два юбилея. 

Десягі.ій сѴзд советов был назван юбилейным 
потому, что он (ювпал с пятилетием советской вла- 
гти и потому, что он был лосяті»ім но порядку. Но 
юбилейного было в нем разве только то, что Кали¬ 
нин піюнзн(‘с юбилейную речь, в которой все съезды 
бо мзііевнстского периода были расположены в ііо- 
|)ядке их іюстешчі пости, как мудрые этапы поли¬ 
тической и экономической созидательной работы 
коммунизма. К‘роме этих нескольких слов, ничего 
юбилейного ил с*езле не было заметно, и он прошел 
столь же’ шпо ]! скучно, как все после.днпе с’езды. 

«Я не знай» “ восклицал Калинин — был ли 
когда нпбудь в мире парламент, как наш сѴзд со- 
ветоі^!» Мы этого тоже не знаем. Н мы думаем вме¬ 
сте- с ним. что такого парламента, как калининский 
с’е'.ід, еще никогда не было. Ве\дь этот чудо-нарла- 
М( и г от.тнчае'течі тем, что из двух тысяч делегатов 
нс бі.іло н и о д 11 о г о л е н у т а т а оппозиционной 
партии! Пн олногп человека, который сумел бы и 
осмелился бы критиковать серьезно деятельность 
правите еь»лі’.а, отве'тственного перед этим парла¬ 
ментом! П.ірламснт. согтояпиій из депутатов, строго 
цолчв>п‘чпы\ тому же вшчгарламентгкому органу. 
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которому подчинены и члены правительства, а 
именно центральному комитету РКП. Был ли та¬ 
кой парламент в мире? Если и был, то он играл 
іювно такую же ничтожную роль, как и наш тоже- 
ііарламент в Большом театре. 

Только полным отсутствием оппозиции и объ¬ 
ясняется бессодержательность, бесцельность, бес¬ 
плодность и тсатра^иьность работ с’езда. Порядок 
дня заготовляется президиумом, и с’езду предоста- 
ьляется изменять его только в мелочах. Почему до- 
клад Наркомфина стоит в порядке дня, а доіелада 
о транспорте нет? Что еще важнее — почему не 
Г.ьівает докладов ни Наркомвоен, ни ГПУ? Ведь в 
;:»том беспримерном парламенте им не угрожал ни 
один натовкий вопрос, ни одаа неудобная речь. 
Но пренебрежение к «разговорам» и чувство суве¬ 
ренного превосходства над всякими представитель¬ 
ными учреждениями делает для этих органов 
'Твердой власти» ненужной и неприемлемой хотя 
оы видимость подотчетности и контроля. 

И весь ход «прений» носит тот же характер, 
ііаждый нарком, отправляясь на с’езд для докла¬ 
да, кладет в один карман свои «тезисы», а в.дру¬ 
гой — им же заготовленную резолюцию, которую 
он предложчіт с’ездѵ советов в одобрение своей де¬ 
ятельности. Затем он прочитывает перед с^ездом, 
в качестве доклада, свой очередной фельетон из 
'Экономической Жизни» или «Известий», который 
'•опровождается положенным количеством «друл^- 
иых аплодисментов». За отсутствием оппоанцип, 
прения носят исключительно «ведомственный» ха- 
ік\ктер, и в них участвуют провинциальные чинов- 
ппкн, подчиненные тому министру, чей доклад был 
:;аслушан. Исключение составляет в этом случае 
разве один только іа рин.. брюзжание которого на 
каждое новое проявление Нэпа стоило ему депутат- 
‘'кого места в ЦИК’е. Наконец, резолюция сдается в 
'•^мецию или комиссию, и после ничтожной перера- 
«ютки руками других чиновников, она принимается 
'•диногласно съездом советов, и на следующий день 
после ее напечатания опа забывается всеми, в том 
числе и автором ее, который в своей дальнейшей 
деятельности меньше всего руководствуется своей 
[к^золюцией. 

В заключение новый ЦИК «утвердил» всех чле- 
поп правительства. Это опять-таки лицемерный 
пкт «народного суве[)енитета». Ибо назначение но¬ 
вых членов правительства происходит вне всякой 
зявпспмости от с’ездов советов и ЦИК’а, ііостано- 
іиетіем Ленина или его заместителя. Поэто.му-то 
так красноречиво отчет «Известий» говорит об этом 
заседании: 

«Енукидзе предлагает в ісачестве председателя 
ВЦИК М. И. Калинина. Члены К ЦИК апло¬ 
дируют и единогласно утверждают Калинина»... 
"ВЦІІК приступает к избранию председателя Сов¬ 
наркома. Предлагается >ттзердить тов. Левина. 
Члены В Ц И К а п п л о д и р у ю т, и тов. Ленин 
утверждается е^диногласно»... «Единогласно утпер- 
п.дается список народных комиссаров», апплоди- 
Гуют ли при этом члены с’езда или нет, газеты не 
сообщают, но мы не сомневаемся, что они и па этот 
Ш добросовестно выполнили свою единственную 
функцию. 

Впрочем, наряду с коммунистами на съезде при¬ 
сутствовали и 98 беспартийных. Нашлись люди — 
особенно заграницей — которые вообразили, будто 
•<ти беспартийные способны на какую то серьезную 
оппозицию, на борьбу с коммунистическим прави¬ 
тельством. Они поверили большевистской версии, 
<'удто эти беспартийные точно так же отражают 
настроения беспартийной народной массы, как 
«'о.тьшевистские депутаты отражают настроения 
своей партии. Между тем, на с’ездах советов фи¬ 


гурируют только такие беспартийные, которые 
мыты в десяти коммунистических водах, которые 
либо принадтежат к категории «примазывающих¬ 
ся», либо же являются бесцветными чиновниками, 
чуждыми политике и совершенно неспособными 
на самостоятельное мышление, на критику и борь¬ 
бу. Громадная беспартийная масса населения не 
имела таким образом на съезде никакого предста- 
Еительства. 

Такой состав с’езда больше всего облегчил ра¬ 
боту Каменеву, который должен был на этот раз 
выіюлнять функцию, до сих пор всегда лежавшую 
па Ленине. И иуясно признать, что только перед 
таким с’ездом можно выступать с речью, подоб¬ 
ной речи Каменева. Сперва он пространно раска- 
зывал все, что и без того известно из газет, — о 
Генуе, о рапальском договоре, о Гааге и Лозанне, 
о еЗоед. Штатах. Ни одного нового слова, ни одпоГі 
повой мысли. После этой экскурсии в область вы¬ 
сокой политики он коснулся и напіих внутрениых 
дол. Но о внутренных политических отношениях, 
о внутренней политической борьбе, конечно, ни од¬ 
ного* слова. Он забыл- о том, что протекший год ^ 
принес крупнейшие достижения на «внутреннем 
фронте»: разгром последних легальных организа¬ 
ций социалдемократии, прогремевший на весь мир 
процесс эсеров, высылку интеллигенции и профес¬ 
соров заграницу и т. д. Его задача была другая: 
он должен был доказать, что «отступление перед 
капитализмом» вовсе не так велико, как начинают 
догадываться иные коммунисты. Оказывается — 
по Каменеву, — что в государственных предприя¬ 
тиях занято I 300 000 челоі^к, а в частной промы¬ 
шленности лишь 70 000. Но даже Каменев не мог 
умолчать о результатах государственного хозяйни¬ 
чания своей партии: «Факт остается фактом. Мы 
на рынке проторговались и не только не вернули 
с этого рынка того, что мы на него бросили для 
восстановление промышленности, но больше того, 
мы потеряли часть нашего основно¬ 
го капитала на этом рынке» Казалось 
бы, нет особенных оснований гордиться своими 
экономическими успехами. Но Каменев не смуща¬ 
ется. Ему приказано лягнуть экономическую цро- 
г|Х)мму нашеі! па[яии, и цитируя «Социалистиче¬ 
ский Вестник» он вое-клицает: «]іаш путь д|)ѵтоІі. 
Он заключается в том, что мы предоставляем част¬ 
ному капиталу лишь те отрасли промыш.кчпюсти. 
п те отрасли мозяйства, которые мы не концентри¬ 
руем в руках самого госуда|)Стпа». Неправда-лп, 
какой глубокомысленный рецепт? Есть ли на свете 
етрана, в кото^юй дело обстояло-бы иначе? 

Но какую реалыіуи» ценіЕОсть имеют обещания 
Каменева удержать в руках государства вск> или 
почти всю русскую промышлеіпіость, — это вскоре 
обнаруліил Ларин, от которого вся польза для Рос¬ 
сии состоит в том, что в пылу драки он иноГі раз 
выбалтывает кой-какие интересные секреты: «в 
недрах ВеНХ разрабатывались н ра;циібатываются 
в качестве ііредстаатепия (?) в обокты концессий 
предприятия в гораздо более широком об’емс, чем 
это представляет себе н о б щ е с т в-е н - 
ное мнение нашей партии, и обще¬ 
ственное мнение х о з я й с т в е и и н к о в. 
работающих в п р о м ы ііі л о и и о с т и.» Об 
этом конечно ничего не поведал Каменев, гордый 
іЬі словах своей неуступчивостью капитализму^. 

Ничего не поведал об этом и председатель ВСНХ 
Богданов, в ведомстве которого происходит такое 
грехопадеппе. Впрочем, Богданов обошел молча¬ 
нием и целі>ій ряд других вопросов, о которых го¬ 
раздо интереснее было бы ус,тышать с’езду, чем 
трафаретный доклад, подносимый раньше ежегод¬ 
но Рыковым, а ныне его преемником — о том, что 
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теперь «наконец» промышленность возрождается 
и народное хозяйство прогрессирует. Ни словом не 
обмолвился Богданов о новой классовой борьбе, 
которая развивается на почве нового капитализма, 
об экономической борьбе рабочих в государствен¬ 
ных предприятиях, (/толь-же мало пытался он от¬ 
ветить на вопрос, как и чем он думает бороться 
против того кризиса сырья, который 
развивается сейчас в русской ин¬ 
дустрии и который грозит оставить 
далеко позади все предыдущие про- 
мыні ленные кризисы большевист- 
кой эпохи. Или надо пережить еще одно по¬ 
трясение, чтобы убедиться в рациональности,эко¬ 
номической программы социалдемократии, — по¬ 
дробно тому как горький опыт кронштадсткого вос¬ 
стания, крестьянских движений и забастовок пе¬ 
тербургских рабочих привел в свое время к отмене 
«военного коммунизма»? 

Доклад Луначарского был, напротив того, 
сплошным стоном и плачем о гибели народного 
просвещения. Оно и неудивительно; в положении 
наркомпроса никакого оптимизма и добродушия 
не хватит, чтобы рисовать дело в сколько-нибудь 
розовых красках. Чис.ю школ и число учапщхся 
уменьшилось за полтора года больше чем на поло- 
ви}іу. Россия уже значительно понизилась в этом 
отношении даже по сравнению с 1914 г. Цо срав¬ 
нению с общим числом детского населения учащие¬ 
ся составляли два года назад 75%, а сейчас — 
36>%. Учителя получают жалования меньше всех 
других категорий рабочих и с-чужащих, а и.менно 
12% прожиточного минимума. Что каса¬ 
ется высших учебных заведений, то здесь п о л о “• 
в И.П у пришлось ликвидировать; впрочем это кос¬ 
нулось, главным образом тех «университетов», ко¬ 
торые насаждали местные исполкомы во имя ми¬ 
ровой революции и ради производства лишней па¬ 
ры журналистов в высокий чин «профессоров». У 
центральной власти почти нет средств на народное 
просвещение, заявляет Луначарский. До войны 
на народное просвещение затрачивалось в год 238 
миллионов рублей из центра и 76 миллионов мест¬ 
ных. В настоящее время затрачивается всего на 
всего 36 миллионов. Да и что во всем этом удиви¬ 
тельного? Ведь весь государственный бюджет, ис¬ 
числяемый в золоте, составляет едва один мил¬ 
лиард, и львиную долю его поглощает наркомвоен. 
Серьезное увеличение бюджета народного просве¬ 
щения возможно лишь с улучшением общего хо¬ 
зяйственного полояѵсния, и дело народного просве¬ 
щения упирается таким образом в тот же тупик 
экономической политики. 

Когда с’езд пришел к конду, Ста.ііин выступил 
с предложением образования «союза социа-писти- 
чесішх республик» — СССР. Четыре государствен¬ 
ные единицы, которые входят в это об’единение, 
бы.іи и до сих пор подчинены центральному мос¬ 
ковскому правительству, и их торжественное об’- 
едипение, отмеченное с'ездом устаноачением ново¬ 
го праздничного дня, представляет на деле скорее 
урегулирование некоторых внутренних отнопіеннй 
в пределах РКП, чем действительный новый госу¬ 
дарственный союз. В названии его, в отличие от 
названий вс’ех других государств, не указано, од¬ 
нако, к каким народам и к каким странам этот 
союз относится. Но это сделано, заявил Ста.чинТ 
вполне сознательно. Было предложение назвать 
повое об’единение «союзом народов Европы и 
Азии». Однако, все сразу увидели, что этого сли¬ 
тком мало. К’ак быть с Африкой, Америкой, Ав¬ 
стралией, когда и они пожелают вступить в совет¬ 
ский союз? Перед лицом такого аргумента все 
ск.гониліісь, и решено было открыть рамки союза 


для народов всего мира, жаждущих, как известао, 
немедленно к нему присоединиться; решено было 
назвать его просто «союзом социа.'іистичесіиі.\ 
советских республик». 

Если отвлечься от этого нусггозвонства и этоіі 
шумихи, — урегулирование отношений внутри со¬ 
ставных государственных единиц России пред- 
стаачяет несомненный шаг вперед. Целый ряд ко¬ 
миссариатов, канцелярий и учреяедений, которых 
достаточно иметь по одному в Москве, прекратят 
свое существование в других областях. Целый 
ряд коммунистических сатрапов и сатраников, бес¬ 
контрольно хозяйничавших на окраинах, должны 
будут поискать другое применение своим админи¬ 
стративным талантам. Но от этого еще, как неГю 
от земли, далеко до действительной федерации са¬ 
моопределяющихся и свободных народов, и вся 
«реформа» ни в ма.ісйшей степени не отразится на 
взаимоотношеішях национа.чьностей России, и не 
даст им того самоуправления, которое немыслимо 
при нынешнем коммунистическом аппарате. Так 
многие, даже полезные сами по себе политические 
рефор;аы, превращаются в условиях коммунистиче¬ 
ской диктатуры в мелочную ведомственную пере¬ 
стройку. 

Конечно, и это предложение Сталина бы.і 
встречено «шумными апплодисмента.ми» и, разуме¬ 
ется, оно также было принято единогласно. Ин 
одного слова сомнения или критики. О’езд остал¬ 
ся верен себе до конца. 

Тот, кто хотел бы ѵглѵбиться в этот вопрос • 
непрерывно апплодирующем и всег.іа едино'”'шио 
голосующем с’езде, должен бы придти в тот же 
Большей театр за несколько, дней до с'езда. в во¬ 
скресенье 17-го декабря. Тут собрались в этот 
день коллегия ГЦУ с сотрудниками и приглашен¬ 
ными гостями. Они праздновати пятилетие 
ВЧК. 

«Наши враги — где они? Давно ѵже в цар¬ 
стве теней!» Так восклицал Дзержински 
герой этого дня и верный привратник того царства, 
о котором он рассказыват. Разумеется, он заявил, 
что упразднить орган борьбы с контр-револю^чей 
еще нельзя. Ибо остался враг — социалчюглаша- 
тели. О буржуазии, как враге, он, конечно, не упо¬ 
минал — судя но отчету «Известий». Калинин 
дошел до того, что об’явил во всеус-пышание: «все 
человечество должно сказать спасибо русской 
БЧК!» А Зиновьев реніил перещеголять Калини¬ 
на и рассказал своим слушателям, что ВЧК 
— самые популярные буквы в международаом 
масштабе, — конечно, в сфоде международного 
пролетариата. И весь театр, битком набитый пала¬ 
чами и инквизиторами, взяточниками и мародера¬ 
ми, отвечал Зиновьеву громом ап плоди ементов. 

. . . Тепло и мягко в Большом театре. Но за 
стенами его течет живая история революции, и в 
короткий период она творит новые ситуации, но¬ 
вые общественные движения и новые политиче¬ 
ские формы. И горе тем, кто не слышит, как она 
размывает фундамент послушных и безропотных 
квази-парламентов и устои их творцов — ВЧК п 
ГПУ. ^_ 

Репарационная авантюра. 

Крушение Парижской Конференции, на кото- 
рой руководители политики^ Англии, Франции. 
Бельгии н Италии должны были сговориться о но¬ 
вом плане германских платежей, вызвало не только 
новую группировку европейских держав, по и раэ- 
тжіо силы, которые в дальнейшем своем разви¬ 
тии могут поставить мир перед опасностью повой 
военной катастрофы. 
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Ровно гол тому назад тогдашний глава англий¬ 
ского правнтольства Л ЛОЙД* Джордж на конферен¬ 
ции в Іханиах провозгласил лозунг международной 
Гюрьбы протин глубокого экономического кризиса, 
разъедающего европейское хозяйство. Французский 
национал ьн7»ій блок, поддержанный главарями 
стального треста (сотііб (1е !ог8еб) сразу же моби¬ 
лизовал все силы против этой идеи Ллойд- Дѵіюрд- 
іка и сверг тогдаиінего мипистра-президента Бри¬ 
ана, согласившегося на созыв международной Коп- 
і[ѵеі)енции. Конференция в Каннах лопнула. Но 
все же, несмотря на все п])епятствия, воздвигнутые 
новым главой французского правительства Пуан- 
карэ, несколько месяцев спустя была созвана 
международная конференция в Генуе, па которой 
впервые после мировой войны приняли участие 
представители Германии и России, содействие ко¬ 
торых, по плану Ллойд-Джорджа, бы.то необхо^ди- 
мо. чтобы восстановить экономическое равновесие 
в Европе и открыть рынки цеитра.тьной и восточ-, 
ной Европы для международной торговли, кризис 
которой чувствительнее всего отражается на на¬ 
родном хозяйстве Англии, изнемогаюпіем под бі)е- 
ыепем громадной безработицы. 

Генуэзская конференция кончилась безрезуль¬ 
татно, и в течение всего последующего периода вы¬ 
ступило со все увеличивающейся наглядностью 
различие между английскими и французскими ме¬ 
тодами разреш»^ия репарационного ісризиса. этого 
центрального вопроса европейской политики. В то 
время как Англия, тесно связанная с мировым хо¬ 
зяйством и сильнее всех других стран стоадающая 
от мирового экономического кризиса, смотрит па 
реиараіцібнний вопрос главнілм образом под эко¬ 
номическим углом зрения и готоі^а даже, во имя 
1 >агірешения этого кризиса, принести крупные ма¬ 
териальные жертвы, Франция выдвигает иа пер¬ 
вый план империалистические тенденции, 
иящиеся как в громадной политической мощи фи- 
яансового капитала и тесно с ним св5ізанного 
стального и угольного трестов, так и в силе фран¬ 
цузского ми.татаризма, мечтающего о гегемонии на 
европейском материке. 

Указанные тенденции французской политики, 
особенно наглядно проявившиеся в последнем го¬ 
ду. конечно, никогда не получили бы такой силы в 
стране, если бы не существовало во Франции глу¬ 
бокого финансового кризиса, приводяп^его к возра¬ 
стающей дефицитности государственного хозяй¬ 
ства и ставящего страну перед опасностью банк¬ 
ротства. Внутренняя задолженность Франции в 
настоящее время равна приблизительно ста милли¬ 
ардам золотых франков, а задолженность ее Ан¬ 
глии и Америке оценивается приблизительно в 
тридцать миллиардов золотых франков. К этой 
;іалолженности присоединяется еще и тот факт, что 
восстаноктение разрушенных областей северной 
Франции, несмотря на миллиарды, у плоченные 
уже Германией, потребует еще громадных затрат в 
виду того, что наибольшая часть репарационных 
платежей ушла на поддержку французского мили¬ 
таризма или расползлась по карманам того слоя 
глпнталистических спекулянтов, которые зараба¬ 
тывают на репарациях так же хорошо, ісак на вой¬ 
не и революции. 

На последнее обстоятельство еще во время па¬ 
рижской конференции очень энергично указывал 
генеральный секретарь французских профессио¬ 
нальных союзов Жуо в своі‘М органе «Реиріе». 
Оп напомнил, что все старания франщузскнх и ге|)“ 
ианскюс профессиональных союзов разрешить во¬ 
прос. о восстановлении разрушенных областей на 
основе совместных практических действий натолк- 
п>'лиеь на сопротивление капиталистических кру¬ 


гов, заработавших на репарациях миллиарды, в то 
время, как население разрушенных областей и по¬ 
ныне находится в отчаянном полон^епии. Одновре¬ 
менно главное правление профессиональных сою¬ 
зов (С. Ѳ. Т.) совместно с центральным комитетом 
французской социалистической партии опублико¬ 
вало воззвание, в котором согласно с обязатель¬ 
ствами, принятыми на себя на последнем между¬ 
народным конгрессом в Гааге, резко протестовало 
против политики французского правите.пьства, 
подвергающей Францию упреку, что она или стре¬ 
мится к «замаскированной аннексии части герман¬ 
ской территории или к разрушению государствен¬ 
ного единства Германии». 

Этот іюочедний упрек в аннексионистских тен¬ 
денциях основывается на очевидном стремлении 
вождей французской тяжелой ітромышлепности 
захватить в свои руки рурский угольный район, 
чтобы воздвигнутъ монополию французского тре¬ 
ста, который в этом случае будет контролировать 
64% производства железа и 69% производства угля 
на европейском материке. Точно также, как короли 
германской тяжелой индустрии во время войны 
мечтали об аннексии района Лонгви-Бриэ, чтобы 
создать монополию германского стального и уголь¬ 
ного треста, французские магнаты железа и угля 
ныне добиваются присоединения рурского угля к 
богатым железным рудникам Эльзаса и Лота¬ 
рингии. 

Параллельно с этими тенденциями идут стрем¬ 
ления французских милитаристов к окончательно¬ 
му присоединению прирейнской области (на левом 
берегу Рейна) к Франции, пользующейся на осно¬ 
вании Версальского договора, правом оккупации 
этой области в течение 15 лет. Секретный меморан¬ 
дум председателя финансовой комиссии француз¬ 
ской палаты Д а р и а к а, опубликованный недав¬ 
но в германской печати, ясно доказал, что ныне 
господствующий во Франции «национальный блок» 
всеми силами стремится к тому, чтобы путем явной 
или замаскированной аннексии рейнской области 
придвинуть французскую границу к Рейну, чтобы 
таким образом обезпечить себя против возмояшой 
опасности возрождающегося германского милита¬ 
ризма и новой войны. 

Но упомянутое воззвание французских рабочих, 
соверпіенпо правильно укйизывает на то, что 
политика «национального блока» имела послед¬ 
ствием лишь то, что усилила в Германии нациоиа- 
.тистичсскую и милитаристскую реакцию, ук]ю- 
пила противодействие капитализма и уменьшила 
шансы на получение действительных репарацион¬ 
ных платежкой. Ныне, после крушения Парижской 
конференции, стОѵТО очевидным, что главным пре¬ 
пятствием к соглашению между планом Бонар 
Лоу и планом Пуанкарэ было стремление Франции 
получить контроль над германскими рудниками. 
По вопросу о сумме германских платежей соглаше¬ 
ние ме'ждѵ английским и французским планом мог¬ 
ло быть легко достигнуто, если бы в вопросе о 
«продуктивных залогах» не выступало бы основ¬ 
ное разногласие между политикой Франции и Ан¬ 
глии. 

Не гоіюря уже о том, что это разногласие выте¬ 
кает из разнородного характера французского и 
английского капитализма, французского и англий- 
сокго финансово-экономического кризиса, важно в 
этом вопросе еще и то, что Англия в политике 
Франции усматривает лишь новый этап на пути 
создания французской гегемонии на енропейгком 
материке. Еще наднях Ллойд-Джордж в одной из 
своих статей, направленных против Версальского 
договора, клеймил французский мп.титаризм, как 
угрозу европейскому миру. .4 политика Франции 
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ііа Ближнем Востоке, поддержка ею кемалистской 
Турции, ее тесная связь с «малой антантой», осо¬ 
бенно с Польшей, и ее последние заигрывания с 
Италией яснее ясного показывают глубокое про¬ 
тиворечие между политическим курсом Франции и 
Англин. 

После крушеия Парижской конференции * не 
подлежит сомнению, что Антанта переживает глу¬ 
бокий внутренний кризис. В своей борьбе против 
нее усиливающейся гегемонии Франции Англия 
вынуждена искать помощи у Соединенных Штатов 
и стремиться к блоку англо-саксонских государств. 
'Гот же Бонар Лоу, который был встречен хвалами 
(рранцузской печати, как друг Франции, пе только 
вынужден продолжать политику своего предше¬ 
ственника, по и резче чем он отгородиться от импе¬ 
риалистических тенденций франдузской политики. 
Давление зкоіюмических фактов, усиленное еще 
обостряющимся двиѵкением безработных, оказыва¬ 
ется сильнее, чем те или другие националистиче¬ 
ские снмпати дипломатов министров. А сознание, 
Ч 1 Ю, укрепившись на Рейно, Франция явится не 
только военной угрозой, но и опасным экономиче¬ 
ским конкурентом для Англии, заставляет консер¬ 
вативного мииистра-нрезндента резче, чем вечно 
лавировавший Ллойд- Дяѵ’ордж, выступить против 
фрапдузского союзника. 

В этой борьбе Англия ищет и находит поддерж¬ 
ку Соединенных Штатов, вынужденных активней 
вмешиваться в европейскую политику. Правда, и 
теперь эта активность еще не велика. Но все силь¬ 
нее сказывается давление фермеров, добиваюіцих- 
ся расширения европейского рынка для вывоза 
хлеба, на правительство и парламент. С другой 
стороны, все конкретнее вырисовывается про¬ 
блема погашения м е яс д у с о ю з н ы х д о л- 
г о в, ключ к которой находится в руісах Соединен¬ 
ных Штатов. До сих пор американское правитель¬ 
ство оставалось глухо ко вс(‘м предлоясениям свя¬ 
зать репарационный вопрос с вопросом о между- 
соіозных долгах. Тут действовала не только бо¬ 
язнь материальных потерь, по и нежелание отка¬ 
заться от могучего средства давления на евроией- 
с*кую политику, осоГюнно на политику Франции. 
По и здесь логика экономического развития доляѵна 
Зіктавпть Америку отказаться от своеГі иаолиро- 
ііаннссти, особенно в виду того, что самоотоятель- 
иое выступление Франции создало *в Центральной 
Кгфопе почву для нопь^х военных конфликтов и 
экономических катастроф. Судя по всему, нельзя 
0 ‘жидать нсмедпениой решительной интервенции ни 
со стороны Англии, ни со стороны Соединенных 
Штатов. Но вероятное крушение францѵзскнх пла¬ 
нов подготовит почву для совместного выступле¬ 
ния англо-саксонских дерясав в репарационном во¬ 
просе, на сей раз в тесной связи с вопросом о ііога- 
мкчіии мсясдусоюзных долгов и уменьшения воору- 
л.ен 1 п» 1 Х сил на европейском материке. 

Таковы блиясайшие перспективы в мея^дуна- 
родіюй политике. Но пока вся политика Западной 
кіфоііы находится под дамокловым мечом нового 
о<"тіюго конфликта, чреватого самыми неояшдан- 
ііымн последствиями. Следует иметь в виду, что 
выступлеіпіе Франции вызвало сильное нацио¬ 
нальное броиѵение в Германии и отодвинуло па зад¬ 
ний план все внугри-іюлитическне вопросы. Совер¬ 
шенно пранилыю воззвание французских рабочих 
указывало на то, что политика Пуанкарэ — на ру¬ 
ку лишь германской реакции. Это заметно не 
то.'іько ІЮ более вызывающему топу бур?куазной 
иочатн, особенно правого крыла, но ’и по тому, что 
в некоторых социалистических органах опять, как 
н 1014 г., раздаются голоса, призывающие к «еди¬ 


ному национальному фронту». Надо надеяться, что 
здоровое пролетарское чутье н опыт проклятой вой¬ 
ны помогут выдержанному соцалистическому 
ядру германского рабочего класса преодолеть ре¬ 
цидив национализма. Но поіса-что, все грехи гер¬ 
манского іиіііитализма, способствовавшего своей 
спекуляцией па пония^епие марки, своей полити¬ 
кой саботажа и экономического обессиления госу¬ 
дарства обострению репарационного вопроса, ото¬ 
двинута на задний план и за спиной захваченных 
новым национальным угаром народных масс опять 
торжествует победу капиталистическая и полити¬ 
ческая реакция. 

Нужна вся сила и энергия сознательных рабо¬ 
чих,чтобы удержать за сбой все теперешние пози¬ 
ции и подготовить почву для того, чтобы рабочий 
класс, после резрешеііия внешнего кризиса, вышел 
победителем из неминуемой борьбы с буржуазией 
но воп|юсу о переложении репарационного бреме- 
ІІН иа нлечіі имущих классов. 

А. Штейн. 


„Красная интервенция'*. 

Громом из ясного неба для заграничных рабо¬ 
чих и, особенно, для коммунистической 
Части их явились «милитаристскне» откровения 
Бухарина в его програмиой речи и програмных те¬ 
зисах, внесенных на последний конгресс Комин¬ 
терна. 

Ново в этих отіѵровениях не то ііолоя^ение, что 
с переходом власти в руки пролетариата радикаль¬ 
но' меняется отношение его к так называемой 
«защите отечества». Среди социалистов и 
не-реформистского крыла могут быть споры насчет . 
того, с достаточным-ли правом то или иное «отече-'^ 
ство» претендует иа звание пролетарского; могут 
быть споры н о том, исчерпывается-ли обязанность 
рабочих активно участвовать в отраяюнни воору¬ 
женного нападения лишь теми случаями, когда на- 
11 аде 11 п ю по двеізгасто я отечество « пролетарское»; 
могут быть, наконец, и нс безосновательные сомне¬ 
ния в правильности самой постановки абстрактного 
вопроса о «защите отечества» вмск’то конкретного 
анализа исторического содерікания тех «отечеств», 
о вооруженном століиіовеиии которых идет речь, и 
тех социальных иите|)е.сов, которые ими покрыва¬ 
ются II претендуют аіа «защиту». Но совершенно 
бесспорно для революционного социализма обязан¬ 
ность не только национального, по и международ¬ 
ного пролетариата — всеми доступными ему сред¬ 
ствами оборонять іцюл^тарское, социалистиче¬ 
ское государство в случае нападения па него какой 
либо из капиталистических держав. 

Бухарин, однако, не ограничился высказыва¬ 
нием этой самоочевидной истины. Его доклад п. 
его тезисы метят гораздо дальше. Оіга претендуют 
формулировать от имени Коминтерна и в руковод¬ 
ство его партиям цаіую теорию ми лита р- 
п о г о и а с а ж д е и и я социализма, теорию 
своего роДа крестовых походов, огнем и мечем рас¬ 
пространяющих свет истинной коммунистической 
веры. 

Коммунистический Манифест указал ііуюлета- 

К ' задачу — «завоевать весь мир». Завоевать... 

зве можно сделать это иначе, чем «с помощью 
штыков и винтовок»? — догадывается Бухарин. • 
А если так, если мир надо «завоевать» для социа¬ 
лизма штыками, то «пролетаіюкое отечество», буде 
таковое об’явится или само себя объявит, имеет 
право не только иа оборону, но и на насту іі.теиие — 
на «красную н н т е р в е и ц и ю». Поскольку 
же его собственных сил для такой вооруженной 
интервенции недостаточно; поскольку оно неспо- 
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соСіно справиться со всем капиталистическим миром 
сра:<у» — оно вправе заключать военные с о ю- 
:: ы с одними ісапита-інстическими странами про¬ 
тив других, чтобы таким обрааом по частям искро¬ 
шить твердыни капнталиама. И пролетариат не 
только «ніюлетарского» отечсч;тва, но и всех дру¬ 
гих, обяааіі по,гіер>ісивать такую наступа¬ 
тельную войну пролетарского государства. 
Более того: в случае военного сою:^а этого государ¬ 
ства с буржуалпым, пролетариат всех стран одина¬ 
ково обяааи «содействовать победе бло¬ 
ка обоих союзников». Иначе говоря: тіро- 
ектариат той капита^тнстической страны, которою 
правители «пролетарского отече<‘тва» надумают 
воспользоваться для военного утверждении социа¬ 
лизма, но которая, в сіюю очередь, постарается 
оісолгіачить это «отечество» в целях наступатель¬ 
ного империализма, — обязан, но призыву своего, 
буржуазного правительства, беспрекословно брать¬ 
ся за ружье, встатт^ на позиции «социал-па¬ 
триотизма»; наоборот, пролетариат то<^ сті)аиы, 
ііоторая ііо;шерпнется оОдипенному «коммуии- 
стііческо-имнериалистнчоскому» нападению, обя- 
заіі без оговорок усвоить тактику активного «п о - 
ражен чсства»; и, наконец, обязанности проле¬ 
тариата «нейтральных» стран заключаются во все¬ 
мирном содействии «обоим» союзникам пропаган¬ 
дой, деньгами, изготовлением вооруя^ения и т, д. 
и т. д. 

Русская большевистская печать з а м о л ч а л а 
эти части доклада и тезисов Бухарина. Ее при¬ 
меру последовала и заграничная коммунистическая 
пресса, так что, например,немецкая «Роте Фане» и 
ло сих пор ничего не поведала своим читатч^тям. 
Но блокада молчания была прорвана французским 
«Пробуждением народа», органом коммунистиче¬ 
ской федерации Луары, где Фердинанд Фор, один 
из французских делегатов на последнем конгрессе 
Коминтерна, напечатал подлинный текст доклада 
и тезисов Бухарина. После этого іі «Юманите», две 
недели отмалчивавшаяся на ядовитые вопросы со¬ 
циалистической и профессиональной печати, вынуж¬ 
дена была довести до сведения своих читателей о 
Бухаринской «теории», сопроводив, впрочем, ее 
краткое и крайне смягченное изложение оговоркой, 
что «теория» эта составляет пока личное достояние 
Бухарина, так как она не подтшфждена еще ни 
гюссийскою партисю, ни всем коминтерном в целом. 
Однако, эта оговорка лишь подчеркнула смущение, 
вызванное в рядах коммунистов Бухаринскими 
откровениями. Ибо, с о.яной стороніл, слишком 
.хорошо известно, что Бухарин выступал по вопросу 
о программе именно как докладчик от РКП (да и 
не мог бы выступать иначе!), а, с другой целая 
группа виднейших французских коммунистов, 
ныне с протестом выступивших из партии (Ф. Фор. 
Виктор Мерин, И. Лафон, Пиош и др.), печатно за¬ 
свидетельствовала, что, хотя Бухаринекпе тезисы 
и переданы на окончательное обсуждение будуще¬ 
му конгрессу, но расширенному Исполкому Комин¬ 
терна дано право «в случае настоятельной необхо¬ 
димости» объявить нх обязательными и к немед¬ 
ленному руководству. И лишь после этих ра¬ 
зоблачений среди припертых к стене французских 
коммунистов нашлось у большевиков услужливые 
друзья вроде бывшего натриота-каннтапа, а ныне 
левого из левых Тіхніта, с пеною у рта защищаю¬ 
щие новую теорию «пролетарского, красного 
классового империализма!» 

По правде говоря, и эта истории не ноіш. Она 
отбрасывает кое какие фиговые листки — вроде 
«народного восстания», призывающего Красную 
Армию, и т. п. — и открыто провозглашает право 
«пролетарского» правительства на п а ступа- 


т е ,т ь н у ю войн у. Но, по существу, она лишь 
систематизирует и подводит идеологический фун¬ 
дамент иод то, что уже неоднократно делалось 
большевиками. Ведь, тот самый Радек, который, 
судя по напечатанным протоколам, не удержа.чся 
от острого словца но адресу Бухарину, воскликнув, 
что устами ноаледнего говорит «акчІ) полка», сам, 
на том же 4-ом конгрессе Коминтерна, призна,т, что 
война с Польшей в 1Я20 году была переходом Со¬ 
ветской России «от обороны к наступлению» (см. 
«Пзв.» 17 ноября 1922). Еще |)аньиіе, на Берлин¬ 
ской конференции, он интересами овладения 
нефтью оправдывал, военную оккупацию Грузии. 
С точки зрения «класхового империализма» он мог 
бы, вероятно, нс мало интересного порассказать п 
о других военно-дипломатических предприятиях 
соічтского правительства на востоке и западе, и, 
наконец, в его выступлениях в Гааге звучали тс-же 
самые ноты, что и в докладе Бухарина. 

Но если бы вообще речь шла лишь о теоре¬ 
тическом значении Бухаінінских тезисов, то на 
критику нх, с марксистской точки зрения, не стоило 
бы тратить и двух слов. Но что прив.'іекает к ним 
сугубое внимание междѵна|.юдного социализма, так 
это именно их практическое значение, как 
выражоніщ тенденций, давно уже проскальзываю¬ 
щих во внешней политике большевистского прави¬ 
тельства, по за последнее время отливающихся в 
систему. • 

Еще 2-3 года тому назад на страницах журна¬ 
лов, издававшихся Наркомвоен’ом, нропагацтиіх)- 
валась мысль о том, что решителыші битва ми|Х)- 
Бому империализму должна быть дана «на Рейне», 
и печатались статьи такого столпа советского мили¬ 
таризма и коммунизма, как Фрунзе, с прославле¬ 
нием военного наступления («об единой военной 
доктрине»). Это, і;ак и кое какие подозрительные 
связи с реакционными националистскими и мили¬ 
таристскими кругами Германии, могло казаться 
лишь случайным и досадным эпизодом. Но с тех 
пор определенно наметилась .линия так называе¬ 
мой «активной политики», не установившаяся 
окончательно, ориентирующаяся еще в разные 
стороны, но недвусмысленно выходящая за предс^- 
лы задач самообороны и всюду ищущая ком¬ 
бинаций и союзов, которые в данной обстановке не 
могут не быть союзами «военными» и не могут 
не представлять лишней угрозы миру. 

Все еще помнят знаменитое февральское ин¬ 
тервью Радека и одновременные статьи в «Изве¬ 
стиях» , прозрачно намекавшие на возможності> 
возобновления франко-русского союза, в котором 
советская Россия, в обмен на -помощь в борьбе с 
Англией, могла бы — ну, конечно, в интересах 
мировой революции! — «быть полезна», как вы- 
ра;кался советский оффициоз, Франции в Турции 
II Пеіюии, с одной стороны, в Германии, с другой. 
Лозаннские интервью Чичерина, как и более ран¬ 
ние, в которых он подчеркивал значение России, 
как «великой военной державы», то и дело снова 
затрагивают эту тему*). Это — одно направление, 
в котором зондирует почву большевистская «ак¬ 
тивная политика». А другое — о нем поведали 
г трибуны Гаагского конгресса Криспин и Вельс. 
]>ассказавшие о домогательствах союза с Герма¬ 
нией, иаправ-псниого против Франции. И. иаі:о- 
иец, — вся лилия «турецкой» политиіси больше¬ 
визма и позиция советской делегации в Лозанне: 

*) В одном из этих интервью Чичерин, между прочим, пі.і- 
ряікпл сожаление, что во Франции осталось неоцененным 
согласие советской делегации на пропуск в Черное море 
ИОСИНЫХ СУДОВ такого тонн»іжа. который точно соответстпует 
тоннажу новостроящихся французских крейсеров. 



СОЦИАЛИСТИЧЕСКИЙ ВЕСТНИК. 


опсаз от подписания (пустъ недостаточного, как 
■недостаточны все такого рода договоры вообще, 
но не вредного же с тючки зрения сохранения 
мира?) договора о не-нападении с теми окраин¬ 
ными государствами, которые были приглашенія 
на конференцию о разоружении; и т. д. и т. д. 

Советская дипломатия еще нс установила 
окончательной ориентации своей. Она еще «ищет». 
Да и предполагаемые партнеры ее не очень то 
тоіюпятся схватить протягиваемую ею руку. Она 
может утешать себя — и, в ліще своих «идеа¬ 
листов» наверное утешает! — тем, что все это де¬ 
лается, в конечном счете, в интересах «мира» и 
торжества «пролетарской революции». Но, когда 
такая подозрительно-авантюристская игра ведется 
в условиях той полной политической неустойчи¬ 
вости, в которую снова ввергнут мир, в условиях 
фактического распада Антанты, перегруппировки 
империалистических держав и возможных смут и 
волнений, в условиях, которые в своем дальней¬ 
шем развитии могут создать обстановку, когда так 
легко «ружья сами начинают стрелять», — то 
никто, и в том числе само советское правитель¬ 
ство, не может сказать, куда заведет его, перед 
какими «совершившимися фактами» поставит 
ого в конце концов эта неосторожная игра. 

И если именію эти тревожные дни докладчик 
Р. К. П, отождествляющей себя с Советским нра- 
пнтельством, выбирает, чтобы не то.ттъко формули¬ 
ровать свою «теорию» «красной интервенции», но 
п конкретно напомнить, что «м ы уже достаточно 
сильны, ^ггобы иметь возможность заключитъ 
военный союз с любым буржуазным 
правительством». — то ни русские, ни за¬ 
граничные рабочие пе могут отнестись к этому 
оффициальиому выступлению Бухарина, как к 
новиной игре ума «коммунистическуго Беньямина», 
а должны спросить себя, куда ведут они револю¬ 
ционную' Россию, какую проповедь песдп’ они в 
послушные им коммунистические отряды Европы. 

Значение Бухаринских тезисов в том. что они 
резко и определенно ставят этот вопрос*. 

Ф. Дан. 


Внешняя торговля 
и промышленный протектционизм. 

Только что закончил ши йся X с’езд советов снова иод- 
тиерлил незыблем остъ молополиіг внешней торговли. Вот 
уже свыше 'пат^^тора лѳт, как рукч^водяіцие круги совет- 
(жой России осуществляют в области внутренней торго- 
гѵпі — НЭП, а во внешней торговле — посударствешгую 
люмопатию. Отказавшись віі^т'рн страны от идеи — по¬ 
ставить на Красной Плошади одну обшую мисжу, ап кото¬ 
рой ‘калсдый граждаіпін Советской России должен хлебать 
спои ши (образіюо выражеиіие оапого из ответственных 
котгуннстов). — лрісзнавпш необходимым во вігутрешюй 
хозяйствопіюй ЖН. 71 ІІИ развязать ниицііативу отде.чыіых 
сосуда рствріиіых хозяйственных единиц, «оопераіппі и 
л.‘і:іѵС чпстнігх лид, — во внешней іх>рговле —иродолжали 
сг|і<>ить монопольный цоіггра ли 30 ванный атіарат. Аппа- 
).;іі — ІЮ 'идоо призванный удовлетворять потребности 
всех отрак-лей прошлшлснностн, сельск. хозяйства, ку.чъ 
іуры, науки, искусства, медицины, и потому -на ігікіктико 
— ігикого неудов:іетворяюіций. 

Государственная монополия піюводилась настолько 
I-трухло, что ни один пуд цс мог бытъ вывезен или впозен без 
•тіоішалыюй лицензшг, выдаваемой НКВТ. Вся опе- 
]іацня покупки или продалш должна была пронзводипгся 
ічат.ко органами НКВТ. Оиощгальный циркуляр НКВТ 
ус'гаилагинаст, что осуществление экспорта или ихторта 
дажѵ? пх'ударственньши органа^чи (ііапр. вновь создавши¬ 
мися трестами) помимо аппарата НКВТ, карается, как 
государствоіпіоѳ ттрсстучтлепие. 


Все эти месяцы «комаіід>^ющая высога» внешней тор¬ 
говли была всецело л рукал государс/гва. Опыт .продоѵіаи 
бьы в салгом чірстом віаю. 

В обшей 'И споциалглюй советской прессе ігмеется но 
мало итогов э-гой работы. Причігіры неудачи наиболее 
кру'ірішіх обіцегосударствопиьгх нефтяных, лесных и 
угольных концессий леисат, коночпо, за іірод(х*іама! 
монополии и метода ее осущестичеішя. Они и <мабой 
приемлемости для капиталистов всех хозяйственных п по- 
лнгпіческих методов бо.ліішевизма. Но даже средине и 
мелкие проімыпілетіыс коіщосспні па отделі>пыо заводи, 
рудніики, даяѵс торговые коіщеоспи, смешан іп>іс обшѳстг^і, 
коігссигпац'ионігые с-кліиіы и друпіе форлп^і яігсплуатации, 
фи 1 нансИ 1 х>В 1 штя или длительного кредитоваігаія — по вы¬ 
ходящие за пределли советского права, признанные и уза¬ 
коненные — осуществляются в іютгожпо.м размере пс- 
кліочптолыіо из-за бюрократичности, гросюздкости, модіи- 
телырости и бсзхозяйстве II пости соответствую щи х ічк-у 
дарствеіпгых оі>галюв. 

Ком мі>' лиге ты признали необходимость привлечения иио- 
страіпнччч) капитала, понимают, что пне зтчтго пет вы.хода 
из хозяйств, туглгьа, готовы па существеіпіыс жертвы 
гапиталнстической алчности; иіпостраігпые капиталиспл, 
со вікзмеіш НЭТГа, подіемпогу приходят п себя от поспо- 
мпнаішй о пационализация.х и экспроприациях, медаепію, 
но напитают прчімирятіуся с способразпем совстскоач) 
права и готовы вступить с Сонотекой Россией в тчэрговые 
стнотеиия, согласны иногда даже в<> пмя завоевапиві 
русского рынка ацяздоставнть длительный кредит, конеч¬ 
но во п.мя большой прибыли и обоспечня себя 6олі»ш!рм 
% іиа ссужаемый тсапитал. 

Казалось бы... обо стороны воа‘и\шо заиіггересова 
ігы... Но ирония государственной цептралтізовашюй 
.моіюполи! Предложения постутіают в государствен¬ 
ную машіыгі'. Она ііатинаст медленно нерепарипать их в 
своом чреве. Появліночся препоны. Требуются оправки. 
Разрабатывают статистически о даішьмч Запрашивают 
заинтересован!пае ведомства. Документы состааіяются, 
переписываются, иногда теряются, вотовь возобновляются. 
Неделями жду'т очередного доклада, мссяца.чт утверяеде- 
ІМ 1 Я. Л за это время — изменяются часто хозяйствеапіая 
ситуация, цепы ,угдЛомія. Инертность громадной бюро 
кратической машины на практчше сильнее творцов ее, — 
сильнее специальных приказов «енлыплх мира совет¬ 
ского» о сіх)чш>сти. И в результате из 250 ісонцессионпых 
піжюктол, признанных ;нр(ііпцитіалыіо п р и емл самыми, 
уд'ворждогпы толіжо 25*). Фактически к работе, к экслілу- 
атации, к экспорту, к импорту приступили только 5**). 
Возьмите любой Л« «Экон. Ииізіш» и вы прочтете сообше- 
Н.ИЯ о десятках шіииыгодмсйппіх предложениях иностран¬ 
ных капитал истов, П после 1 лот оказыіѵаотсл в работе 
таіько 5! 

Монополия внеішіей торговли и цонтрализоваліный ап 
парат для осуществления ее были созданы коммуіпк-тами 
во имя теорстнчеоки піхівильпой задачи: умепыілгп> не¬ 
избежно-л асопвный баланс русской внешней торговли, 
внести планомерность, імциоігальность н очередность в 
совершаемые разоренной сті)іаной операцнн. Каковы же 
итоги экспорта и и м порчи ? За 9 мос. 1921 г.**) — ввезоікр 
товаіюв на 187,5 ми .ал. руб. (цепы 1918 г.), вывезено — па 
10 .мплл. руб.; чЧа 9 мес. 1922 г. ввезено — 223,0 милл. руб., 
выведено — 50 милл. руб. Ничтожны салри размоина н 
.экспо|)та н импорта. Экспорт равен лишь 5%, а іг.мііорт 
— 22% оборотов 1013 гоДчП. Пассипность баланса хотя и 
несколько в % 'отношеніш и умепьптилась в 1922 г., по 
оставалась уг|х> 5 кающей для і^ ей хозяйственной жизни 
страны. Анализ состава импорта даже 1922 года, когда 
массовые закупки пролово.чт.стиня лчя ічхіодаюишх біали 
невелики, вызывает оструиі трсвор>\ Б 1913 голу — на 
ввоз сырья и пату фабрикатов ігз Англті и Германии на- 
лдот 53 % всего нмпор'га; в 1922 г. — из :тіх же стран 
мы вп(>зим ЛіИшь 11% (‘Ы]>ья и полуфабрикатов, увели¬ 

чив соотаетстпоіпю віюз іч>рных изделий и продоволь¬ 
ствия. Принцип торжестпеіміо возвоіцрніііый ко^^м>' 1 Ш- 
стамн: всемерно развивая экспорт, впоз-ігп» п страну лишь 
то. что востаиавлтіжіот ее ііаікхдіюе хозяйстію и главным 
образо.м промышлоіінсхіть. оказіілся разбит -нрш.тикой, не- 
смггг})я іга свімую суіювую госудаіютв. моііоііо.чню. 


*) Речь Камспепа — X с’сад советов. 

**) ііапные «Эіюн. ЖіППИ» 270, 271, 277, 279. 
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Даіже в тел областях, где юбективим^ условия вполио 
давали ату воомоясность, моиополии ню сумела оберечь 
^(ьтеросы сашгх основных отраслей нашей промышлен¬ 
ности. Несколько примеров, но данным советск. гос. ор- 
і'аіюв и прессы. 

Наши металлические зансиды ограни'чігваіот про¬ 
изводство нз-за іііедостатка железа и чуіупа. Производи¬ 
те лыгость чугунолитейных заводов = 4% довоенной, же- 
лезоделатесіьнъіх 7Ѵ4%. А НІШТ в это самое время осу¬ 
ществляет вывоз железолома заграницу. Вывоз уже оашг 
^п^xг пудов, вьквез бы еще ок€ло4 ліилл. луд., если бы 
нс протест с’езда по металл, проміашлоірігости, оцоіиівпіий 
операдгкю, как •лресту.тіую. 

НКВТ усилеино занимался вывозом шерсти из 
России. Вывозились различные сорта. Нужны бі»іли уси¬ 
ленные ходатайства сиівдиката сШерсть», устанавливаю- 
щого полп>то гибель яа многие годы тскнкоруніюго овце- 
іхѵдства в Россизі, чтобы вывоз тоIIк^^x сортов шерсти был 
ирекращеа Фабрики остались с запасом на І/і—2 мес. 
іі тот же НКВТ вьигужден выдать им іюзрѳшеіше на 
ввоз 300 000 л. шерсти. В настоящее вре.мя под такой 
;ке угрозой шерстян. фабрики в отнотеипн грубой шерсти. 
«ПІорсть» уверяет, что, если даже удастся собрать всю 
намеченную по плану гр>ч^ю тереть — то 'Излишек ее 
п стране всего 100 000 пудов. А НКВТ пшметил к выво¬ 
зу один миля, пудов. 

На вывоз льна НКВТ за смітябрь и ноябрь выдал раз- 
і^ешеннй ага 1600 т. п., я одігпх заявок уже и.мѳет свыше че.м 
Ші 6 мнѵдлі Между том. ло свидетельству автора статьи в 

277 «Экон. Жшіги»: «Подумайте о своих фабриках» при 
канбачее благотгрнлтных результатам сбора льна — фа¬ 
брики обеспечены лишь на б мсс. Ради сохрапепіия в 
траве сдиігствешго ещо и.меющегося текстильного 
сіірья*), автор настадівает па залрѳщеііия вывоза. 

Опоциалыюе лостаіювлеіше Г^плана устанавливает 
катастрофическое полоскешю табачной про.мышлон пости, 
имеющие запасы сырья лишь на год, приче.ч посевы 
в 1921 г. = І09Й, а в 1922 г. = 4% довоеііиых. В связи с 
ТИМ тюстановлепо закрыть ряд фабрик, а на работаю- 
шісх >’меіпьшмтъ производство. В это же самое 
время НКВТ уже вывез 100 000 пулов и наметил к вывозу 
і^-ще 160 000 лучших сортов табаку. Табіачпый сшгднклт 
бьет тревогу, Гоеллаи запрещает. НКВТ порелоент во¬ 
прос в СТО, а пока продолжает вывоз. 

Спепшо закупаются заграліАцей паровозы. Рабо¬ 
тает специальная ко-мисоия Лоімонюсова, Вокруг этих 
ііокуінж сосредоточиваются все надежды па восстановле- 
I И 0 тралепорта. Тратятся сопиі ліиллноігоів золот. рублей 
на покупку, миллионны па к-огиссии, экспертизы, упол- 
ііомоченшам и т. д. И вдруг... оказывается, что русекпо па- 
І'овоэо-строительиые заводы останавливаются из-за отсут- 
гтвия работы, й іВСНХ требует передачіі л.м заказов, с 
і.оторыми они по ого эалвлеаіию лреафасію справятся. И 
лаже будто-бы значительно дешевле чем заграницей. 
Поело этого протоста СТО спешно запрещаегг сдачу заха- 
л)в на паровозы зап^аннцу. Коеіисоия Ломоіюсова спеш¬ 
но ликвидируется. 

Укрвпешторг заказывает заграшіцсй 40 000 плугов. 
Патом Уркпромбюро ^^тот заказ ашо'лирует по протесту 
ерѳдставшхілѳй заяодов -сел ьскч> хозяйстве иных орудий, 
ьогорыѳ работают лишь в 0 , 1 % своей довоенной пронзво- 
дительности. И это пазывіются план моіюіголі^но осу- 
щесталіюмый! Размеры статьи ію позволяют привести 
десятки стаіь же разительных прн.меров, доказывающих, 
что поііпа, іш учета интересов русской ігромышлецно- 
стц пе было. Жили от случая к случаю, руководствова- 
зпе», «кам.чуиистическйім здравы.м с.мыслом». 

Кроме всего, торговый аппарат НКВТ работает мед- 
лешю 1 ? небрежно. Срочные заказы Московского тря'мвпя,' 
ьииопровода, газового завода сданные свыше года тому 
назад, еще до снх пор не ны пол йены. От несвоевременного 
иыполнѳпия заказов сокращают или прерывают свое лро- 
:имодство заводы Рѳзиііового треста, Мосіевотоля, Гі^афо и 
т. д. Сеэотгое оборудованию доставляется после с-езопа 
іСюверопатока) Лея отправляется песортщ)овашіый, д>ф- 
пого качества («Э. Ж.» № 277). МаншіпіыО' части поку¬ 
паются ие тех моірок, пе тех размеров и т. д. и т. д. 

Десятки раз ГПУ, ревизия, Ревтрибунал — устанаяли- 
ьалн «злостатіій саботаж». Карали. А воз всю там жеч 
Ибо причина ие в злоупотреблеішях, она в снсте.мѳ. 


•) Хлопка в сті»аие имеется ві’его па 6 мос. Необходимо 
свезти яе менее 2 мил. пуд. 


Деятельность НКВТ восстаноиила против себя даже 
законопослушные гос. орічіны. ВСНХ, НКЗом, ошідшаты, 
отдолыіыо тресты хоть робко, іювее же попытались защи^ 
піть интересы своих организаций и указали иа необ¬ 
ходимость лересѵмотра принципов вігошной торговли. Ни- 
чтоокиіыѳ 'размеры нашего экспорта н грозное іюлооконпс 
ряда основных отраслей промышленности заставили заду¬ 
маться даже и центральные оргатші. В лочатін появились 
сведения о новых планах, о родігкальиых измсітіе«ішях. 
Наконец, 10 октября ВЦИК издал новый декрет. Госу- 
дарствониая монополия оохраняется, по к[Х>ме НКВТ пред¬ 
оставляется право экспорта и импорта н отдельпьгм гооу- 
дарствеянььм органам по списку утвѳрждооолгму СТО. Ли- 
цензиоішая систеіма — наиболее тяжелый эле.мснт пере¬ 
житого периода внешней торговли — сохраняется в пол 
ной мере. Кроме того, за НКВТ сохраняется право за¬ 
претить любую сделку любого госоргапа. 

Гора родила мышь. Декрет но принес шікаких прин¬ 
ципиальных изменений. Конечно признаігие положения, 
что государственная монополия — это не монополия 
НКВТ, созданию заграницей более мелких, более спѳциалм 
знрованных представительств трестов, синдикатов — не¬ 
который шаг вперед. Но право НКВТ разрешать каждую 
сделку, утверждать цену и продавца будет на первых 
порах сводить на нет п это ничтожное улучшение. Кон<*ч- 
но, возможность для отдельных иностранных фирм всту¬ 
пить в непосредственные деловые отношения с их потре¬ 
бителем!, а не с безликим аппаратом Торгпредства, аадре- 
іінть за собой заказы того или иного треста и на буду¬ 
щее — значительно облегчит условия расплаты, создает 
в некоторых случаях далее возможность кредита, но и 
тут декрет, запутавшись в противоречиях Нап’а, вносит 
существетюе ухудшение. Каждая договоріпія сделка, со- 
вѳі)ша(умая на началах кредита, должна иметь пункт, по 
которому государство не берет на себя ответственности 
за совершенную сделку. После ряда равизиб и судебных 
разбирательств ВЦИК или НКФ не склонны нести ма¬ 
териальную ответственность за нравы обычные для рус¬ 
ских гос. хозяйственных единиц — это понятно. Но еще бо¬ 
лее естественно, что иностранные капиталисты даже иѳ 
думавшие об ответственности государства за какой ни- 
будь металлический завод пли московскую аптеку, — в 
испуге отказываются от кредитоваігия, когда читают пункт, 
ІЮ которому государство предостерегает от доверия к 
кредитоспособности данной хозяйственной единицы. Но 
это лишь характерные мелочи. Главный порок декрета — 
это сохранение госуд. монополизі и всех старых методов. 
Он но удовлетворил никого. Даже «бунтующих» хозяствен- 
нііков-комм^'нис'гов. понимает и Зампарком Р. К. И. 
Аванесов, только-что верп^-вшийся после ревизии загра¬ 
ничных представительств. В Л? 281 «Экой. Жизни» он 
говорит: «и надо сказать, что последнее постановление 
ВЦИК хозяйственников не удовлетворило». 

Нсобкодим отказ от государств, монополии и переход к 
системе регулирования. Только свободная частная и ко¬ 
оперативная зноргня и инициатива способны быстро уве¬ 
личить наш экспорт. Личная заиптерееоваиность быстро 
ооберѳт, умело двинет экспорпос сырье из самых глухих 
дѳревюпь, отароет скрытые запасы и с выгодой продаст 
сырье па заграничном рьпікс. Для восстановления целого 
іміда технических предприятий и сельско-хозяйств, куль¬ 
тур (шерсть, хлопок, табак) нужен многомиллионный .чно- 
голвтпий кредит; только личная энергия -может разыскать, 
привлечь и заиінторосовать ипострапный каліітал. Тоже 
в отношении импорта. Нужіно открыть двечін па заграіигч- 
аіый рынок каждой хозяйствоіііюй ѳдшгнце независимо от 
того, государственная опа или частная. Русское ііаіродиое 
хозяйство после пережитых лет нуждается в столь бы¬ 
стром и столь разнообразном івосстаіювлоігип своих про¬ 
изводственных аил, что это возмояопо то,’іько путем раз¬ 
вязывания инициативы и энергии каждого треста, фабіяі- 
ки, кооператив, оргаішзацип или ЧяТіСтного лица. Иголь¬ 
ная {^абрика л>'чшѳ и быстрее чем НКВТ лайлет к*оі)б>’'н- 
довыо каміРИ нообхоопмого размера и типа, міікліюпная 
фабрика — части в логаіу^вшим прессам и т. д. 

Мелыигіный трест или кооперативное об единение 
легче получат кредит пеобходнмый пм для порообоі)удо- 
ваіпия износившихся мельниц, пекарень іші каітхііѳ льно¬ 
паточных заводов. Частная зашггересовагшость привлечет 
необходимые капиталы внутри страны, разыщет п при¬ 
везет в Россию целый ряд новых технических изобрете¬ 
ний, усаввршѲНСТВОВациЙ и лпие.ттг.облтгий. 





ІО 


СОЦИАЛИСТИЧЕСКИЙ ВЕСТНИК. 


Но избегая Сшгллы, нудзіго <‘уліоть обойплі и Ха|>и<Іду. 
Отказ от і>осуда:ікг№оііной ‘монополии — нс означает сво¬ 
бодную внешнюю торговлю. Страна истощенная, во всем 
нуждающаяся, очень слабо и до[Х>го лроизодящая, страна 
с обс<щененігой валютой — ііѳ может отк-рыть свободно 
свои границы. Э'го принесло бы полный хаос, обнищание 
и гнб(чіь страны. Монополию необходимо замеітть систе¬ 
мой регулирования. Гос'.ударство предоставляет каждому 
вести торговые операции на внешнем рыігке. Но одші 
виды товаров государство павсеі'да Нѵін ‘Па в]>омя запре¬ 
щает к іукспорту или импорту, другие товары разрешает 
ввозить илі! вывозіггь лишь по системе контингента (т. е. 
в оп'ределсійпом «оличоствѳ и ассортименте) при чем взи¬ 
мается определоігпая таможенная ставка. На все же 
остальпыо тошіры государство устанавливает определен- 
ігую систему ввозных и вывозных тарифов. Такая система 
сущоствепію отлзічается от совре.меиной. Но утопшя, стре¬ 
мящаяся удовлетворить государс^гвенньим .монопольнььм 
аппаратом все мноі*оообразные потребности страны и че¬ 
ловека, а развязанная коллоктнвшиі и частная инидиа- 
тнва и энергия. Не произвольные, случайные и бюрокра- 
тичеокие разрешения каждой отдельной сделки, а система 
та.можеііных тарщ{юв и, главное, запрещение операций 
лишь с отдельньЕмн видами товаров. Не налоговой пресс, 
со случайными таможенными ставками, — а целая си¬ 
стема таможеіиюй политики, ставящей своей задачей в 
первую очередь охрану интересов народного хозяйства и 
лишь затам уже интересы фиска. 

На блшкаПшуіо эпоху русская таможеіпіая снсте.ма 
должна быть системой промышленного ггрот'екционнзма. 
Русская про.мышленпость сейчас меньше чем когда-либо 
в состоянии коіікур»і)Овать и количеством н качеством 
своих изделий с заграіпічными фабрикатами. Некоторые 
отрасли ігмеют только орудия піюизводства (фабрики, 
станки), но не имеют сырья, некоторые виды технических 
культур совершенно попібл и, хотя и имеют все материаль¬ 
ные условия для восстановления. Гибкость гаможепной 
системы даст возможность путем повышения или пониже¬ 
ния ставок, п>тем разниц ііа полуфабрикаты и готовые 
изделия, путем введения систс.мы премирования, — охра¬ 
нять н даже подымать целые отрасли п|х)мышленпости. 
Но в то же время таможенный тариф должен быть но- 
ст^юен ло сложному нрипцішу: дать такио ста-вкн, кото¬ 
рые, охраігяя русч^кне фабрики от иностранной копкурен- 
ціпі\, будили бы у них упюзой иностранного, более деше¬ 
вого товара здоровЕлй сти.мул к уменьшению издержек 
производства, к улучшению технического производства 
и т. л. 

В лрогивополпжпос'гь колебаниям, которі,іс имеются в 
комім^чиютичоской с.'р<?ле (ііреіі*ия меиау Соколышковым п 
Ларніп.ьм на с’озае крупной пік>мі.гшлпиіости) мы пола¬ 
гаем, что для того, чтобы Россия возродилась, как про¬ 
мышленная, а не как аграризн])оватідя страна, — необхо¬ 
димо в основу всей хозяйственной политики и в част¬ 
ности та.моженноп, положить щяіішмн покровительство 
вашія нро.мышлсіиюгти в первую оче|>сді.. Са.\к> собою 
разумеется, что во всех тех случаях, когда вос- 
станоівлеівио той или иной отрасли Т 1 >ебует либо громад 
ных издержек и даст продуліт по нсжлючитвлыіо высежой 
цѳио или потребует длительного периода, иеч^бходи.мо 
делать изъятия в ипторосах скорейшего поднятия нршіз 
водства в п]Х)мышлеіпіости и в сельском хозяйстве. Ко¬ 
нечно, размер ставок в ните|я»с-ах потребителя должен 
6е>ітъ по шшюжностн миішмален, но .мы уже выше писали, 
что этого же трсбуіог правилыго понятые интересы про¬ 
мышленности. Кіюме ттх), необходимо, нс гоінгясь за 
интересами фнсілі установить минимальные тарифы л 
даже совсем их снять во всех тех случаях, когда допуск 
дешевого иностранного товара сущестпоіпю повышает 
культурііый и .Мчітс’і|Я!алын>ій ■уропснь ішірокнх иаікѵігпах 
маос, нс угрожая в тоже вре.мя иите|>есам основных от¬ 
раслей русской нро.мышлоііііости. ЗабоТ.'І'ИВОО ОТІІОШІЧЦІО 
к интересам массового нсггребитсля — втоіюй прнігціпі, ко 
торым нужно і)укоиолиться пі)ц пиет|юсіпги таможеиіюй 
системы. 

Сознание того, что пок|к>внтельствепіГіія таможенная 
спегема. великое о])ужие в руках госудаіктва, гораздо 
болео дсйотюггслыюе, чем посуд, монополия (о ікмірінанмю- 
вениостью методов кото|)ой как-то пытаот'ся соікмсстить 
іаможенную систему X с‘озд советов), что таможенные 
тарифы датжиы быть нс прссхх>м Н.К.Ф. — а одпнлг из 
основных ус'госв всей хозяйствеиіюй жизни страны, — все 


чаще н[)Оігі!каст и в среду совіггских органов. Но пока 
еще доклады с таким мысля.мп сдаются в комиссию, кіи: 
сиочміыс (ідокл В. Гро.маиа в Іосилаііе о русежо-гермап., 
торгов, договоіх?) А статьи отмечаются, -как лнскуссиопим-' 
(ст. Потясва — «Эк. жиз.», Л5 2і)8). ^ 

Между то.м время ис ждет. 

Основной ІІ 01 ЮК коммунистов, со времени их отступле¬ 
ния, что основные их реформы осущ<т.твляются заіюздп.іи. 

Как во внутреннсн хозяйственной жнзіін, всп'уііив ім 
путь НЭП-а, камліуаіисты в область торгов:пі вместо ют, 
чтобіл сразу т’стумнть и з<ік|)ешпъся твердо на позиции 
государствеиного регули|к>ваііия продолжали еще вначале 
клясться верностью моіішюлпи таріх»вли, затем стали гчгго-- 
рить тго-то невразумительно о свободе местного оборот, 
затем пытались устаиав.гаівать очоі^ед'пость свобооы 
рота: государств, органы, кооперация, а затем лишь част- 
іюс лицо. На практике же были смяты стігхисй р;>іпки. 
Ограіга на долгие .месіщы оказалась во власти такой ра:з 
пузданной свободы торговли, какой но знает нн одна ка- 
ііі;талн(ггичес»кая страна. Только в послолнио .меощи* 
стали спешно создавать органы регулирования (Комвпу- 
торг, Моевпутора' и т. д.), которые пока еще в большиш 
■случаев делают лишь безуспешные польп'кн ввести сти¬ 
хию в русло. 

То же роковым образом*может повториться в области 
внешней торговли. Развивающиеся в стране калнтали- 
стичегкие отношения разорвут искусственно связывающие 
их оковы госуд. ѵмонополин. Через дозволониые сегодня 
к открытию несколько досятков пі>едставительств трестов, 
и торгов, чеі>ез все растушую контрабанду*), услугами 
которой /не -гнушаются пользехваться зонсаіые в тупзисс і о- 
сударств. органы, используя все возможности, все уступ¬ 
ки, все цели, — товарное хозяйство стихийно сорвет 
гатки и принесет стране большие бедствия, если во вргмя 
пе будет подготовлена ттлотина. 

Конечно, са.мая совершенная сис'гема нро.мышлешюпз 
протекционизма будет бесплодна, если одновремонно прс- 
.ѵышленіюсть внутри страны будет продолжать работать 
в тех усѵювиях бюрократизма, бесхозяйственности и об¬ 
щего политического бесправия, и каких она налодится а 
н.чспоящсс время. Сведение нро-мышлеиного іпротскшіо- 
іпізма без одновременного уменьшения исключитслыю ны- 
соких издержек производства, какие являются сейчас а 
России обычным — пог^ебовало бы таких высоких тл- 
моженных ставок, что, закрепив в^^сокис цоны па из¬ 
делия русских фаб|»ш, свело бы « міпньму.му самую Ш'З- 
моамюсть погре^іоіыія их главным русским гютіюбіггелсм 
к|)естьяііином. А лродолжающиеся бескоитрольності» и 
<тімовластие бюрократии превратило бы ііоасровительствен- 
нут с'іістаму, »ьоігпіиг(чптіі|)оиаиііе и другие необходимы*' 
меры лнпгь в новую удавпую петлю для лцюмзводствл і 
новое орудие оГюіащеішя для іізнмапов. А. Югов. 

Ответ критикам. 

В статьях тт. Кучина и Аронсона, при всс.\г 
различии их основного устремления, имеется одна 
общая существенная черта. Оба опи стараются 
доказать, что вся тактическая позиция партии 
вре.мя с конца 18 года определялась положением 
о вероятности близкой победы западно-европей¬ 
ского пролетариата и о возможности для Росси» 
в случае этой победы, избежать реставрации капи¬ 
тализма. Причем тов. Аіюнсон с особой настой¬ 
чивостью стремится всю внут|)еі!ііюк) борьбу в рус- 
< кой социалдемократии свести к этому осиовпому 
вопіюсу. 

«1'аитичіч?кне расхождения срі'ди русских с«ь 
цг.алдемократов», говорит т. Аронсон, «определя¬ 
лись различным пониманием характера русской 
революции». Отішз от последовательного д**- 
мократизма, ограничение прав и свобод одним» 
трудящимися и іі|ючие наши тактические грехи — 
все вытекало из нашей концепции европейской р*'- 
волюции, воздействующей на ход рево.тюдии рѵс* 

*) ІІотяев — начал, та.моясеіц уліравлешія в «М® 298, «Эі:. 

/Киз.» Сообщает, что коігппібпіідный ввоз нревыщает и*і 
сцоим размсиАм ввоз через все таможенные пункты. 
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скоі!. В СБОИ) очере^чь, т. Іѵ.ѵчин на счег той же 
концепции относит и якобы «принципиальное при- 
аианнс советизма», и нопрапилыіую формулиров¬ 
ку требования независимости профсоюзов, и при¬ 
знание того, что мы стоим с большевиками «па 
одном классовом базисе», и, вообще, соглашатель¬ 
ство по отношению к большевистской диктатуре. 
Оба авторы ухитрян)тся отнести на счет неправиль¬ 
ной концепции мировой рсчюлюции даѵісе харак¬ 
тер нашей борьбы против террора, которая, но 
мнению т. Аронсона «вылилась в морализирова¬ 
ние и придавала позиции ііаітіи ... оттенок тол¬ 
стовщины», а, по мнению тов. Кучина, свободилась 
к «либеральным воплям по поводу тер{юра»*). Но 
так как я. говоря по чистой совести, в данном 
случае, никак не могу «понять, чего хотят оба това¬ 
рища и по какому случаю гневаются, то вопрос 
о борьбе с террором мы оставим в стороне. 

Итак: все паше соглашательство, столь обли¬ 
чавшееся нашей партийной оппозицией, вытекло 
из неправильной концепции всемирной революции 
и ее возмоячного влияния на революцию русскую, 
и внутри-партийная борьба, столь обостренная в 
течение некоторого времени, вертелась, но сущест¬ 
ву. вокруг вопроса о правильности этой позиции. 

Так ли это, однако? 

Настолько не так, что приходится удивляться 
явной потере памяти обоими товарищами 

«До наступления германской революции», го¬ 
ворит т. Аронсон, «в наших рядах, в общем, господ¬ 
ствовало единство пониманияхарактера революции». 
Ну, а в тактических взглядах в это время господ- 
ствовало-ли такое же единство? Как известно, 
этого не было. Как известно, с первого же 
дня большевистского переворота, тактическое 
расхождение между левым и правым крылами 
партии стало более г л у б о к и м , чем было рас¬ 
хождение между оборонцами и интернацнонялн- 
стамн в течение всего !917 г. 

Уже через несколько дней после переворота 
12 членов нашего Ц. К. вышли из его состава, 
обвиняя эту коллегию в поститике «соглашатель¬ 
ства» по отношению к большевикам. На партий¬ 
ном с’езде в декабре 1917 г. правое крыло самым 
решительным образом отвергло всякую борьбу на 
потее советской системы, участие в советах и вы¬ 
борах в них. Политике «соглашательства» — то 
есть, борьбы за восстановление единого револю¬ 
ционного фронта рабочих и крестьян, правое кры¬ 
ло противопоставило политику союза с буржуазией 
в целях восстановления попранной большевиками 
демократии. В то время, как мы — до германской 
революции! — смотрели на большевистский пере¬ 
ворот, как на фазу крестьянско-мещанской репо- 
лкішіи, наше правое крыло попросту об’явнло этот 
г'ереворот «контр-революциеП». 

В этот именно период — до германской рево¬ 
люции! — |)азыгралась наиболее ежесточенна^і 
борьба внутри партии; вступление Майского 
в правительство Комуча, бурный протест пра¬ 
вых против исключения его из партии цент|і. 
комитетом; протесты против исключения из 
партии участников ярославского восстания. Дю¬ 
шена и Савинова, участие в Сим(І>еропольском 
земско-городском совещании, раскол Петербург¬ 
ской организации и т. д. и т. л. Процесс раз¬ 
деления партии на два крыла уже закончился, 
когда наступила германская революция и партий¬ 
ное большинство сделало из нее выпо;и>і в духе 
вышеупомянутой концепции. 


V Как пример этих „лиОерплыіыі вопліЧІ“, т. Кучнп 
приводят мою речь на конгрессе независимых в Галле 
и окт. 1920 г. 


Л ианіи — партийного большинства — грехи 
против духа святого? Они все или почти вес бы.т 
совершены иметю в этот период. Признание, что 
мы стоим с больніеииісамн «на одном классовом 
базисе» и что именно потому дтя нас неприемлема 
гражданская война против них, подсказало то 
іюшение, отіи^рганяцее всякое «све])жение», кото- 
іюе последовало еще летом 1918 года. А отказ 
от выставления лозунга Учредит. Соб|)аніія? Ведь, 
он совершился также бол^ч^ чем за нолгода до 
германской іюволюцнн. Когда последняя насту¬ 
пила, то тактика партии но отношению к больніе- 
шістской революции уже, в общем и целом, сложи¬ 
лась, и принятие концепции о возможном взаіімо- 
дйствни русской и евіюітейской революции отра¬ 
зилось лишь на экономической платфо])ме 
партии, побудив ее более решите.іьно, чем она это 
делала в 1918 г., выступать против лозунга: 
«назад к капитализму». 

Эго настолько бесспорно, что ряд товарищей, 
совершенно но ]) а з д е л я в ш и х названной 
концепции, с т. Далиным во главе, полностью Н|)іі- 
нима.’ін всю политическую позицию партии со вс<‘М 
ее «соглашательством». 

Да и в самом деле: для того, чтобы отвергнуть 
методы восстания в борьбе с большевизмом, и 
коалиции с буржуазными партиями против них; 
для того, чтобы признать обязательность для пар¬ 
тии поддержки большевиков в их борьбе н|Х)тнв 
Ічолчака и Деникина, “ для всего этого разве не¬ 
обходимо было признать возглавляемую ими рево¬ 
люцию такою, которая моиіет стать социа.листиче- 
ской? Нисколько. Ибо если — как мы прини¬ 
мали в 17—18 г. — большевистский переворот был 
окрашенной в цвет утопизма отсталого пролета¬ 
риата революцией крестьянско-мещанской, воз¬ 
главляемой пролетариатом, то тогда для проле¬ 
тарской марксистской партии могла быть по отно- 
ніению к такой революции лишь одна политика: 
критикуя ее утопиз.м и борясь с вытекающими 
из него реакционными чертами в политике, под¬ 
держивать эту революцию против контр-револю- 
цнонных сил II быть готовой к прямому союзу с 
ной («соглашение»), буде условия этого союза да¬ 
дут социалистическому пролетариату возможность 
сохранит!) свое лицо и воздействовать на рево¬ 
люцию в направлении к ее освобождению от уто¬ 
пизма и реакционных черт. Так именно мы іі 
смотрели еще до германской революции (повторяю: 
лозунг «от эн-эсов до большевиков» был форму¬ 
лирован и расколол партию уже в октябрьские дті!). 
На этом разошлись два основных течения пар¬ 
тийной мысли. Формулированная нами после 
германских событий концепция могла укрепить 
это расхождение: опа его не создала. 

Ну, а уступки «советской системе»? не явились 
ли они. по крайней .мере, результатом Тшіних на- 
теж'д на развитие рогсийской реватюции в социа- 
літстпмегкую? 

Это было бы сколТ)КО ннбуль верно, ('слнб пар¬ 
тия когда ннбуль признала, что «советская сиет<‘- 
ма» — взамен демократии — есть специфическая 
нолнтичес'кая форма гоцналнстнч<ч*кой революции. 
Но именно это партия, по всех гвонх. программного 
\а])актера, заяплепнях, категоричееки отриц.а.іа. 

1^ апрельстлгх тезисах 19*20 г. это отрицание форму¬ 
лировано совершенно ясно: советы не есть «выс¬ 
шая форма демократии», г? которой должна осу- ’ 
ществнться диктатура п|юлеіариата. Когда п 
1919 г. партийный комитет в одном го]іоле пы¬ 
тался повести свокі агитацию под лозунгом «вся 
власть советам!», противопоставленным диктатуре 
Р. К. П., то наш И. К. пригрозил этому коми¬ 
тету иск.тюченнем “ лпппоетн г л том 110 партнн: 
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в том же году мною, по поручению Ц. К., была 
написана — также разосланная по аіартии, — 
статья о самоликвидации так наз. партии интер¬ 
националистов (оТІозовский), в которой проводилась 
мысль, что партия эта безудержно покатилась к 
большевизму с того момента, когда стала прин¬ 
ципиально ііа почву «власти советов». 

Напоминаю об этих фактах, потому что тов. 
Кучин пишет: «И все более начинало казаться, 
что «советскую систему» мы начинаем ужо при¬ 
знавать не как факт, а как принцип» ... Это 
могло казаться только тому, кто смотрел сквозь 
очки пртдвзятой враждебности к позиции боль¬ 
шинства партии. 

Только такой предвзятостью мо/кчіо объяснить, 
что тов. Кучин оспаривает утверждение т. Дана, 
что мы всегда стояли на почве демократической 
республики. «Конечно, это не так Последователь¬ 
ная демократия сначала передвигалась в прида¬ 
точное предложепие резолюций, а затем исчезла». 

Вопрос в том, что понимать иод сущностью 
«последовательной демократии». Мы, как рево¬ 
люционные социалисты, заяв,ляли, что анти-демо¬ 
кратичность советского строя не в том заключает¬ 
ся, что около 5% населения — бывшие буржуа 
и помещики — лишены избирательных прав. Не 
в абсолютности избирательного права критерий 
демократизма. Франция остается демократической 
(но недостаточно демократической) республикой, 
хоть в ней половина взрослого населения лишена 
избират. нрава (женщины). Сущность демократии 
в возмояаіости атастіюго выявления воли народ¬ 
ного большинства; сам по себе, советский ценз, если 
он лишает прав около 5% взрослых граждан, не 
мешал бы — не совсем точному, но приблизи¬ 
тельно — ве])ному — выявлению этой воли боль¬ 
шинства. Поэтому, мы не считали возможным 
противопоставлять «советскую республику» — 
«демократической» в том смысле, что демократи¬ 
ческой является лишь та республика, где н поме¬ 
щики, и капиталисты, и священники имеют равные 
политические права. Мы в тех я^е апрельских те¬ 
зисах 1920 г. (и в других документах) высмеивали 
большевистский предрассудок об ограясдении ин¬ 
тересов пролетариата и крестьян лишением кучки 
эксплуататоров избирательных прав, мы указы¬ 
вали на нелеііості> и бесцельность такого ценза, 
по мы в то же время заявляли, что возвращение 
избирательных прав имущим классам — да еще 
в разгар гражданской войны, — не может статт> 
боевым лозунгом гоциалдемократни. Им могла 
білть лишь замена больпіевистстсой даістатурьт 
демократическим строем — хотя бы и на основе 
советского ценза, если на этой почве легче достиг¬ 
нуть единстаа мнений среди трудяшихся масс. 
Ибо наличный «советский строй» я мялся и явля¬ 
ется антидемократическим потому, что в нем нет 
свободных втлбоіюв. что и;К»иратели не равноправ¬ 
ны. что ітаі)о;а!ос н|>едставнтельство безгласно н 
псзвлястпо. ’гто правіггельство безответт^ико, а 
все граждане лтііепы элементарных политических 
праік К ы л в и г а я л о з у н г и «с в о б о л іі т>і х 
в іл б о о в», ответственности прави¬ 
тельства и п о л и т и ч г с к н X с в о б о д. 
м !л тем а м ы м стояли на почве до¬ 
мок ]) а т іт ческой р е с п у б л и к и и ни¬ 
когда с нее не сходили, хотя б?л и на - 
мечали. как исходи ьт й п у и к т нреоб])азова- 
ппя наличные учреждепия — советы и хотя бы 
в реме н и о согласились принимать «советский 
іп‘пз». Попятно, что т. Аронсон в своих утверж- 
;пмтях заходит еніе дальше т. Кучпна. «Лоз\чіг 
трудоаіастия, ограничения но.титнческих прав, 


свобод только для трудящихся (даже только ддя 
социалистов) были в эпоху 1919—1920 гг. самодо¬ 
влеющими, іголнощсііиыми лозунгами, на почве 
которых партия принципиально 
стояла». Не иначе утверждают н буржуазные 
противниіси социал-демократии. Это не мешает 
тому, что приведенные слова т. Аронсона корен¬ 
ным образом противоречат истине. В разгаре граж¬ 
данской войнтл, когда все буржуазные партии 
находились «но другую сторону баррикады», было 
вполне естествепно, что в наших воззваниях 
мы говорили: дайте равные права всем социалисти¬ 
ческим иаіУгиям, пе упоминая о других. Для пустим 
Деникина требовать свобод в то время, как Дени¬ 
кин подходил к Москве, было бы, пожалуй, не¬ 
своевременно. Я, вітро^іеім, и не слыхал, чтобы 
наши правые товарищи в Ростове или Одеоге, 
борясь за свободу слова против правительств Де¬ 
никина и Кіхіснова .специально требовали этой сво¬ 
боды для комм>чіистов, чья красная армия при¬ 
ближалась к Ростову и Одессе... Но в нрограм- 
ных наших заяіілениях мы совершенно недву¬ 
смысленно выдвигали свободу для всех. В 
декабре 1919 г. на7 с езде советов пншлтдий эти 
строки огласил декіарацин) ц. к.-та, вызвавшую 
весьма стрі^стную реплику Ленина. Б декларащип 
требовалась свобода собраний, союзов, печати и 
неприкосновенность личности для всех граждан. 

Говоритъ лтри таких условиях, что партии 
«іфиндипиально стала па почву ограничоння 
прав»... я отказываюсь объяснить себе иобужде- 
иия, руководавпгие при этом тов. А|)онсоиом. 
Пусть шумный успех, который имела его статья 
г. буржуа;шой печати и среди ренегатов социализма, 
научит его быть осторожное, к'огда говорит, как 
никак, все же о своей партии. 

Но партия признавала «трудовластие»? Грачи¬ 
ным делом, мы и сейчас его признаем. Мы и т<'- 
порь стремимся к тому, чтобы власть в стране из 
рук большевиков тгерешла в р^тси трудянціхся 
классов, которые, при правильном понимании 
своих ннте[>есов, могут добнтіэся этой власти демо¬ 
кратическим путем. Мы н сейчас надеемся до¬ 
биться того, чтобы в российской демократической 
ртопублике капиталистическим партиям пришлось 
оставаться «в оппозиции». Эту пашу склоніюсть 
к «власти трудящихся» но одобряет и тов. Кучин. 
Еще раз напомним, что это разногласие датирует 
с конца октября 1917 г., когда мы выдвинули 
лозунг «от эн-эсов до большевиков», а гіротишіая 
нам фракция стремилась восстановить коалицию 
г бурѵкѵазией на том простом основании, что ежели 
мы признали революцию буржуазной, то во глав(‘ 
ее должны стоять буржуа— Я надеюсь, что и 
теперь партия, вырабатывая новую платформу, со¬ 
хранит лозунг «власти трудящихся», т. е. будет 
звать реіііан)щ.ѵю в России силу — крестьянство — 
объединяться в демократической республике пе с 
капиталистической бурѵкуазней, а с пролетариа¬ 
том. 

Тов. Кучин в «власти трудящихся» усматривает 
«сотрудиичестію классов». »Это сотрудничество, ко¬ 
торое началось еще в февральские дни 1917 г., 
когда крестьянин — солдат пошел за рабочим, — 
сотрудничество социалистического пролетариата 
с демократическим реполюционным крестьянством. 
— пи в каком противо])ечии с заветами марксизма 
не стоит. Еще в 1871 г. Маркс полагал, что еслиб 
парижской коммуне удалось связаться с крестьян¬ 
ством, то последнее пошло бы рука об руку с про¬ 
летариатом. Надо думать, что Марксу не претило 
такое «сотрудничество классов» па почве револю¬ 
ции, Завязавшееся в России в 1917 г. и подготов¬ 
ленное' всем революционным движением сотрудпи- 
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М‘ч'тво пролетариата с передовым крестьянством 
ь‘,гло ослаблено політ^коП коалиции с буржуазн- 
( іі. чем воспользовались большевики дл5і «исііоль- 
.:*''Гіаігая» крестьян, как им казалось, для устано- 
ілі'ния днктат>фы пролетариата, на деле же — для 
ѵ^лаііовлення своей олигархической диктатуры. 
'Поенный коммунизм» разорвал всякую оішзь 
мг.кду двумя классами трудящихся, но его баи- 
мк>тство дает пролетариату снов<г возможноеті,. 
‘"проться за «дѵшу крестьянина» с новой буржуа- 
которая будет пытаться ее завоеыіть. Не’ііо- 
I Гн'дственной целью этой борьбы может быть толь- 
го пе|>еход власти в государство в руки действи- 
Т'пьной демократии “ трудящихся классов. Еслиб 
социалдемократия, во имя отрицания «сотрудни- 
Ч'м'тва» с не-капиталистическим классом 
« '•.чействовала тому, чтобы этот последниіі превра¬ 
тился в политическое '<быдло» для капитллистн- 
•[«■‘ Коп буржуазии, то подобная «чисто-классовая» 
голнгпка, ныне очень в моде у крайне-правых со¬ 
впал демократов, очень походила бы на фактиме- 
гі:о(‘ сотрудничество с капиталисти- 
м с к о й буржуазией. 

Псе равно, говорит тов. Кучин, виноград зелен. 
1»‘|>гч?.тьянство теперь менее всего смонно идти с 
рабочігми, оно «насыщеіго собственническими на¬ 
строениями» и гораздо меньше сочувствует проле- 
т.ірпату, чем в 18 г., когда па Россию шли Депи- 
мшы. 

Удивительное дело! Когда мы в то время заго- 
! 'Рилн о союзе пролетариата с крестъянсттюм, то 
г Ііучин и его единомышленники утво]ѵждали, 'гго 
.го — утопия: крестъ я нство-де зоо.іогически не- 
видит город И пролетприат. и отныне может бытт, 
нмыѵо враждебным последнему. В тот момепт, дей- 
«твительно, комбеды и продотряды создали про- 
налть между двумя классами. Мы отвеча,ти: это мо- 
I » т измениться. Что это изменилось, теперь при- 
чілст п т. Кучин, констатируя, что совместная 
"‘•ірьба с Деникиным вновь создала на время их 
‘•■юз. Но уже теперь, заявляет он, кончено! Теперь 

п\ліі уже разойдутся. Л между тем, если неиз- 
'‘4:1100 политическое самоопределенце крегтьян- 
гка пойдет в сторону демократии, как оно пошло 
с в Латвии и в Эстонии, и частью в Польше, то 
• новь и вновь будут создаваться плоскости общих 
интересов между нвгм и единственно способным 
‘■осдедовательно бороться за демократию классом 
- пролетариатом. 


Не сказывается ли в этих повторных пессими¬ 
стических перспективах, сулящих русскому проле¬ 
тариату, полную изоляцию, «Яѵе.’Іание-отец мы¬ 
сли»? Желание скорее выйти на узенькую тропи¬ 
ночку, в стороне от общенациональных задач и 
бурь, чтобіэі потихоньку да полегоньку творить 
свое «чисто-классовое» дело? Мы уже отмети.та 
эту тенденцию в тезисах партийного совещания, 
насквозь проникнутых предпосылкой изоляции 
пролетариата. Сам тов. Кучин предостерегает от 
упрощеішя весьма сложной современности, и он 
совершенно прав. Но он сам но чужд такого унро-* 
щония. 

В революционную эпоху выхода на узенькие 
тропиночки не дано. Надо ходить по тем большим 
дорогам, которые проложены историей. 

Не стану далее останавливаться на отдельных 
неверных положениях наших критиков. Сказан¬ 
ного достаточно, чтобы совершенію отмести сведе- 
нін* различных политических течений и партии 
вопросу о «русском социализме» и чтобы конста¬ 
тировать, что и с устранением спора о последнем, 
основы политической нлат(() 0 |)мы партии сохраня¬ 
ют свое значение (если, разумеется, не утратили 
его в силу повых каких иибудь фактов действи¬ 
тельности). И пересмотрев свою экономическую 
программу в связи с переоценкой международной 
революционной сигу’ацин, партия долясна будет по- 
нрежнему отвергнулъ такие методы борьбы за де¬ 
мократию, которые объективно должны привести к 
победе коиті)-революции, должіуі стр<\миться к то¬ 
му, чтобы при установлении демократии пролета¬ 
риат приобрел максимально возможные госу¬ 
дарственные позиции, должна отвергать, в 
виду этого, коалиции с буржуазными партиями и 
стремиться к союзу с органиэдванным крестьян¬ 
ством. 

И, разумеется, партия не обрадует тов. Арон¬ 
сона, не последует его совету ввести в свою про¬ 
грамму «восстание». С этой проповедью т. Арон¬ 
соне нс найдет много сторонников и в «правом» 
лагере, А пока он не показал нам, какие, по его 
мнению, об’ективные условия обеспечивают или 
хоть делают вероятным, что это восстание не бу¬ 
дет гражданской войной внутри рабочего клас¬ 
са и не послужит подмостками для сил коптр-рево- 
люцни, — до тех пор нам с ним и спорить нечего. 

Л. Мартов. 


НА ПУТИ К ЕДИНСТВУ. 


Заседание „Комитета 10-ти" 
в Кельне. 

< ‘тласпо решеник» говсщпіпія ся'юпх Иіітерппцнонаюн в 
і.-іг.?, января в Кельне должно было состояться зпее- 
пі» «Комитета 10-ти», посвященное вопросам оі^ганша- 
;• «м Гамбургского конгресса. 

•ІІ Л»'нь до назначения с|юка в Кельне с‘іб|>ялпсі, «вон 
ч аоловиня «десятки» (Абрамович. Адлер, Ирак, Крис- 
г 'Я. Уолхэд) для предварительного оСк'уждсния пыраб(^таI^- 
ѵ.'Т>) Ф. Адлером проекта «обращения» к между на |ю;шому 
• -члотарнятту. В дебатах выяснялось полное единомыслно 
3 гн'яовпых пушітах. так что Лдлеровский проект с не- 
і. т«»рыми нзмененпями был припнан общим проектом 5-і;и. 

.'•-.'О числа началось общее ааседание 10-ки, на котоі>ое 
я» ’мись представители П-го Митерпаиноилла Ваіідорвель.те. 
Т'Льс. Огаунииг п Том ГИоу. — Гендекоп не мог прп- 
» іп. в виду выборной компании, которая началась в его 
V. .Гчіратеяъном округе. 

Том Шоз* своего особого проекта «обращения» не пред- 
•т.гВйл, так что в основу обсуждения был положен проект 
ыера. 


Дспаты сск’релоточнлись вокруг вомрска о «поряльс 
Л!гя» конгресса и «усдовня.х допущениям иа конгг'есс. По 
первому вопікк'У, решено было пополнить порядок дня, 
ирелложенні.ій Адлером, пунктом «о борьбе ап 8-чпс. раб. 
лень» (предложение герм, делегации). 

По второму вопросу было внесено ііііедюжение попол¬ 
нить «углопия ломушення» требованием обімателіи'тиа под¬ 
чиняться всем решениям будущей» Іінті'риаииоия.та. Тов. 
Абрамович от имени Загр. Лелегаиии. внес и яаиіиіцал 
предложенне, чтобы допущение на конгресс обусловливалось 
С(»гл,асием прігшлть образуемый Интерианиоіщл «пысщмП и 
реіііакчцей іпвчаннней при межлународпых и меж нацио¬ 
нал ьп ы х ко пф.і и к та X ». 

Гкхіыпипство, соглашаясь, и общем и це.кім, о атимп 
двумя прелложеиилми по существу, н»і считало, олнак^, 
возможпЕам поставить их, кик п р в а і> и т с л ь и ы о 
условия для допущен в я па копгі)есс. По мнению атих 
товарищей, только сам конгресс может своим решением. 
іі(н‘ле исчсрпыпик»тей лиск.ѵчччіи, ііріі;іаті> втнм положениям 
достаточную моральную силу. 

В результате бі.іло решено, укачанных предложений в 
число«условий допущения» не включать, но за то внести 
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социа;шстический вестник. 


нх на конгресс в качестве предложения 
«д е с я т к н». 

Перейдя аатем к «введению)» и «заключению» оОращення, 
м внеся в них ряд изменений н сокращений, совещание 
в конце-концов единогласію приняло (на нем. и франц. 
языках) приводимое ниже «обращение», п основном 
совпадающее с Лдлеровским проектом. 

После этого совещание вместе со специально вызван¬ 
ными из Гамбурга товарищами обсудило ряд чисто — орга¬ 
низационных и технических вопросов, свя;занных с кон¬ 
грессом, который обещает быть грандиозным по своим раз¬ 
мерам. 

Опасаясь, что такие крупные партии, как германская 
или английская пришлют огромные делегации, которые 
своей численнщ!тью оттеснят на задний план мспсе круп¬ 
ные партии и страны, и опиіаіясь па опыт до-воепных 
конгрессов, совещанпе постановило ограничить максималь¬ 
ное число делегатов от одной партии 5()-ью. В общем же, 
принять на каждые 3000 организованных членов по 1 деле¬ 
гату. Тут же было оговорено, что эти нормы прсдставите.іі»- 
ства не относятся к русским соц. партиям или венгерским 
и др., которые из-за господствующего в их стране террора 
вынуждены вести нелегальное существование. 

С)сх)быс дебаты развернулись по допросу о приглашении 
на с*езд професс, союзов. 

Принятый в I п И Интернационалах смешанный модус 
(партии и профсоюзы) сложился исторически под влиянием 
английского рабочего движення, которое базировалось на 
мощных тред-уIIионах, при относительно ничтожных раз¬ 
мерах соц. партий. 

Между тем теперь, по заявлению английских предста¬ 
вителей, политичесіюе представителиство рабочего клааса 
гложнлось в Лнглип, в лице ЬаЪоиг Рагіу в достаточно 
влиятельную и самостоятельную силу. Так ісак, помимо 
этого .сейчас, в отличпе от прежнего периода, самостоятель¬ 
ный профессиональный Интернационал (Амстердам) уже 
сложился, то остается лишь сконституировать отдельный же 
политический Интернационал. 

Против этого был выдвинут аргумент, что именно проявив¬ 
шееся за последнее время (в частности, в Гааге) некоторое от¬ 
чуждение между проф. и полит, организациями заставляет 
искать путей для сближения этих двух ветвей раб. дви¬ 
жения, и общее участие в Гамбурге может в этом смысле 
сыграть положительную )/Оль. В результате решено было, 
строя конгресс как политический, принять формулу при¬ 
глашения: «соцналпстнч. партии и рабочие организации», 
которая нс закрывает дверей и для професс. союзов, если 
последние пожелают участвовать в конгрессе. 

След заседание Ю-ки решено было устроить в Кельне 
же, в конце марта. Оно займется обсуждением некоторых 
резолюций, предлагаемых конгрессу, в частности, органи- 
ЗПЦПОППОГО статута будущего Интернацпонала. 


В виду тревожного политического положения, созданного 
в Евіюпе срывом Парижской конферетіип и угрозой за¬ 
нятия Рурского бассейна, «Комитет іО-тп» прервал своп 
очередные занятия для обсуждения политической ситл'лцни. 
После кроткого обмена мнений и пйс.пушяпня доклатной 
паппски Вельса об употреблении взимаемых с немецкого 
народа репараций целиком не на нужды воегтанопления 
разр.ѵ^снных областей, а ніа епдержанне оккупационной 
Франц, армии, совещание приняло резолюцию, выработан¬ 
ную Вяндервельле, с поправками Абрамовича. — 

* * * 

Вечером 0-го числа в Кельне состоялся созванный мед^тной 
организацией Пб'сд. Год. Партии многотысячный рабочий 
митинг, па котором с огі>омным успехом шлетупали Праі:, 
Ванлерпельде. Т. ІІТоу, Абрамович и Вельс. 

(Ч'обенно горячо рабочие встретили т. Прака, изложив¬ 
шего в простілх и искренних словах чувства французских 
социалист, рабочих в этот момент и указавшего на невоз¬ 
можность для них реагировать на политику Пуанкарэ так, 
как им бы этого хотелось. 

Обращение „Комитета 10-ти“. 

К социалистическим і'абочнм партиям вс<‘Х стран! 

('оцпялпстнческий Иптернацпопал был разрушен войной. 
Вмегто него создались, г. одной стороны, изолированные со- 
социалпстичсские партии, с другой стороны, группировки 
партий, охватываницне лишь части мирового пролетариата. 

Это состояние организационной раздіи)блснпости умень¬ 
шает боссііоеоОио^чь рабочего класса п искуосгвенно углу¬ 
бляет в его среде разногласия по вопросу об условиях и 
возможностях борьбы в ближайшем будущем. 

В данной мировой политической ситуации такое положе¬ 
ние означает для пролетариата величайшую опасность. И 
потому, пол понелительпым давлением жизни, в рядах со¬ 
знательных рабочих различных направлений вес сильнее и 


сильнее проявляется стремление об'единиіь все пролеіаі- ». 
партии на основе единого понимания задач н единого л-' 
ствня. Но в то же время всем ясно, что создание ндеа.іьн- 
рабочего Интернационала, в одно и то же время и всеобѴмі 
щего II единого в области программы, не может быть « 
щегтвлено одним ударом: оно может явиться лишь резун: 
том долгой и неустанной' работы. 

В последние голы войны н іичтые годы после прокрл:. 
ния военных действий в рядах социалистов обнаружили 
глубокие разногласия как по вопросу о методах нролетар' 
освободительной борьбы, так и в области оценки перспс: 
революционного развития. 

Но сейчас мы переживаем совершенно иную Фазу развит:- 
Реакция со дня на день усиливает свои аттаки как в п ' 
тичоской, так и в экономической области. Общее паступл‘п 
буржуазии наиболее яркие Цюрмы приняло в Герман.: 
и в Италии (Фашизм), но оно полется п во всех ді'Ѵі! 
странах. В этой <‘итуаиии главной задачей для пролетаі-иа 
является концентрация всех своих сил, для того, чтобы п. 
тивопоставить проискам реакции сплоченную и боесіик?о<''іі 
оборону. 

Если в предыдущую эпоху рабочее движение стояло іі 
знаком д н (Р Ф с* р с н ц н а ц и и, то с^^йчас оно идет пол '' 
зупгом собирания сил. Эти две фазы развития н 
более ярко проявились в развитии германской соц и а 
демократии. Но и почти во всех других странах, и і 
торых в период і»еполюционного иол’сма произошел рд 5' 
социалистического движения, ныне завершился или онлі 
приблизился к завершеникі процесс воссоединения. 

Лишь те партии и группы партий, которые именуют •• 
коммунистическими, сознательно противодействуют об’слііі 
ПИЮ рабочего класса; они не хотят разрешать существуьч;; 
мг;жд.ѵ течениями равпогласия в рамках единой пролотаі^і-' 
организации, а готовы птти на любой раскол босслосоГ.щ 
рабочих организаций, если ждут от этого малейшей поль 
для своей коммунистической Фракции или для поляті* 
московского правительства. 

Исходя из таких настроений, московские вожди ко>:ѵ 
пизма, сорва.іи в последний момент попытку созыва мп; 
вого конгресса Исполкомами Лондона, Москвы и Веиы 
тех пор трудно<‘ТЬ оговора с Мосіювеким Интеі>нациоіі.и 
еще сильнее возренла, благодмря непрерывным варварскі 
преследованиям, которым большевики подвергают РУ'Ѵ:; 
социаѵгистов. 

Рыло бы праздным занятием пытаться сейчас л^*л^ 
предска.іания относительно того, когда именно гозда-і 
возможность собрать весь мпіювой пролетариат на сдит 
іюнгресс: тогда ли. когда коммунисты изменят свою гакти 
по отношению к с-оциалистическим партиям, или тогда, к ; 
коммуиистичеі'кнс органбзашш окончательно отомрут, г 
это сейчас уже имеет место в некоторых странах. Ясно олі 
что возможность, созвать рабочий конгресс сообща с Кочі- 
теі)ном, исчезла ла долгое время. 

После крушения майского опыта 1922 г. с Берлин і. 
коіі‘]>еротиіей пет никакого иного пути для приближешы 
піюлстарскому единству, как созыв общего с'озда о.ін 
только социалистических партий. 

ІЬ-хедя из этого. Исполкомы Лондонского Интернашюаі 
и Венского Об'единения обраэова.ти нижеподписавшийся і 
мнтет с поручением сделать все нужные приготовления 2 
созыва 

Международного Социалистичѳсного ^ 

Рабочего Конгресса. 

Конгресс этот будет іхізвап в Гамбурге, начнется 21 п 
1923 года в 10 час, утра и продолжится п і» ед положи тс лі 
с лисп. 

Указанный Комитет на своем заел* дани и б—б япе.і 
1023 г. в Кельне подробно обсудил все вопросы, овязаиц 
с организацией конгресса, п предлагает следу кіщнп ииі'яз 
конгресса: 

1. Империалистический мир н задачи рабочего класса 

2. Между на родная борьба против международн -п ; 
акции. 

3. Борьба социалистических партий за 8-чя^. раО»*'! 
день н международные социальные реформы. 

А. Организация междунаролпого пролеюрната. 

Комитет в начгые апреля с. г. опубликует свои прст.и:! 
ния к отдельным пунктам порядка дня конгресса, рачпз ь 
п В('е предложения отдельных партий, которые ло 10 .мя 
будут присланы по адресу тт. Тома Шоу (Тот 8 Ь а 
25 ѴасЮпіа вігесі. Ь о п О о п Э^V. 1). или Фридриха А л л ^ 
(Ог. Ег. Л<1к'г, Ікч'ІИо ЛѴісчіИ(0.і1о. 1)7. \Ѵіоп V). 

Этим же товарищам партии, желающие принять уч.и' 
в конгресч'о, должны до 10 марта сообщить ііРкОли.чнт.'ЛЫ 
число своих делегатов. В качестве нормы прі дставтітс.іы : 
Комитет принял след, пропорцию; 1 делег. на каждые 
членов партии, причем макоимяльнос число делеги ь 
олпой паіітин определяется в 50. 

Воссоздание Итериациопала не может быть лг».:! іуі і 
какого-либо Камнтета или какой-либо группы партий, а 
жст произойти лишь в результате процесса взаимного дімр. 
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соцяалистняеских паі)тий одна к другой. ІІі<оцеог 
іг. : лііи котором путем идейной <іорьбы должно ^^ыть до 
Г га>то теоретическое единство, требует впеискн. Поэтому. 
^ Ивтернационал в момент своего возиикповсыия де мо- 
щ .: і^инться результатом установившегося единства 
■ ИіДов всех представленных в нем партий, н:) ол явл.чет»*я 
из важнейших предпосылок для достижепні. та 
V“ единства. 

• «'мениваясь взанмпо своим политическим опытом, ис- 
’ІВВО н совместными усилиями піютворяи в практику Ои- 
I, п-ииманио основных целей н методов междунородного 
к -з-го движения, піюлетарские партии будут во во'.- 
» :л|.^щеИ степени создавать необходимую основу для со- 
г- гныі действий всего мирового пролетариата. 

і' ходя из указанных соображений, инициаторы К‘'нгре(са 
Ісі^зыва»)тся предвосхищать решения будущей международ- 
1 -4 ѵрганв.іации и ограничиваются лишь попыткой очертить 
р г тех партий, іа»торые в состоянии сейчас, с надежтой на 
1 ‘тіц.ный успех. обѴдиииться для совместных действий. 

К-.мятеі нрнглашаст к участию в Гамбургском Конгѵнчсе 
« г ^ѵіаиалнстнч(чи:не партии л рабочие ощ'анизацин, кото- 
г 

іі признают необходимым унігітожсние капитали^гиче- 
-.11 системы производства для аманенпацин іиолста-иатл 
1 .‘пйт в і;лассовой борьбе средство для д«н тиження этой 

и- і;і. 

.* видят в единстве профессионального движения, осу- 
а тктаемого Амстердамским Пріяіюссионалыіым Интернацн 
необходимые условия для успешного ведения клас- 
-'0 борьбы; 

ті прііпнмаі»т в іідчествс временной (киовы для борь- 
ч против войны резолюции Гаагского Конгресса (1922) «о 
іііх раб. класса в борьбе за мир') .и іптзиают необходн- 
к :ь для пролетарских партий рагшых стран соПіагь на 
тактике во время войны; 

і призваніт Иптериационал не только инструмінтом мир 
.■ ремени, по и необходимым орудием пролегаряата во врс« 
гедкоО войны; 

■I обязуются, после образования соцпалнстичс( кого Кн- 
; . плинопала, не приналлежить пи к каким иным. —* вне 
,.тз.го Интернационала стоящим, политическим межлуна- 
: -кым об'единепням. 

іѴі ПАРТИН н организации, которые согласны участвовать 
. і:^п:‘^лоа п Неустанной работе, необ.холммой для по іготовкн 
і'^таряата к общим межлунпродиым действиям, мы иадс- 
•ѵл вгггретнть на Гамбургско.м Конгрессе, 

З' льн. б января 1923 г. 

9 Абрамович: Ф. Адлер; А. Бран; Э. Вандврвельде; 0. Вельс; 
А. Криспин: Н. Стаунинг; Т. Шоу; Р. Уолхад. 


Большевики на Востоке. 

('Туркестанские впечатления.) 

Г.ыл полый период, когда Туркестан жил сопершеяно 
'.ірованной жизнью, когда существовала так пол. «Орен- 
іккая пробка» (созданная Колчаком). На свой страх и 
«ив СЛОЖНОЙ национальной обстановке местные голово- 
'Ѵ 4 проводили тогда здесь доморощенный «коммунизм», 
читаясь ни с чем, подводя в^'Ю жизнь под знпк * красного 
■м*ра*. Снятие «Оренбургской пробки» (конец Л.ѵтовской 
:'Фкні ДАЛО в Туркестан приток сил из центра; они не- 
ч.ь-) смягчили и причесали невероятно дякііи облик 
-’’а-»й политики, но она. конечно, осталась по супісству 
ь:*.й (уже по іх^сроссийскому образцу) и существенно из* 
Рзгься не могла, вплоть до возвещения начал «повой эко* 
\:4че;ксій политики». Политика первого периода не только 
«’Л'гавдяла из себя разг.ул террора, она являла то, что 
гі м приобрело здесь типичное название «колонизаторства». 
. ч роі^е о дикостях экопомичоского утопизма, во всей этой 
тз.>й невеіюятного разврата политике, и в систематических 
'• чах. преследованиях местных Гшев (богачей), мулл и 
«сѵдей). и в кровавой борьбе с автономным Коканд- 
ая ііг^авнтельством в 1914 году, и во всех операциях, здесь, 
і'жой ср^де, российских воинских частей, и в прнмитив- 
ВАгтроениях местных диктаторов, — было своеобразное 
т V п л е н II е па местную национальную жизнь, на мест- 
• нягпр^ы. насильственная и грубая попытка людей, слепо 
^ ІЛ<-рЖКУ проводивших директивы р >•<•(• Ко. о ДЛ.ІІ-- 
- цедтра подчинить себе мир. лежавший у их ног. 
ЬѴ Лило царского пежнма, все как будто изменилось, — 
гтоліловенне, в которое пришел со страной к ее народом 
’л* иегтный большевизм, было по сущс<-тву типична ко- 
зяАльное подавление нациоплльні.іх и общпстноиных 
’. 'іисов отсталой окраины. Й психике первых кадров тур- 
•і-ясхоп'» бпльшевизма было достаточно мало .места для 
зяѵхаіія II признания интересов населяющих Туркестан 
пв-'Лд.тьных групп, чтобы стихийное дпижеііие протеста, 
поднялось на туркестанской почве, пс приобрело 
і'Ѵ характера национального возмущения и н а ц и о • 
«льной самообороны — не только против «анти- 
•іжѵазного» и аптикрестьянского направления коммунисти¬ 


ческой политики, но и против дикостей копир.ующего старый 
режим грубого «русского» централизма. Т. наз. «басма¬ 
чество» (движение воруженпой повстанческой борьбы, от ко¬ 
торой и сейчас нс (;воб(ілсн Тѵркеітаіі, особенно Ф-‘ргакск:иі 
область) и приобрело сразу характер націіопального движе¬ 
ния, со своими вождями и идеологами. Но о нем дальше. 

Коммунистическая печать Туркестана провинциально-от¬ 
кровенна. и в ней сейчас можно найти много превосходных 
оценок этого «прошлого». Отрыжка этого прошлого очень 
сильна и. повидимому, мучительна. В № 2 «Вестника Аги¬ 
тации и Пропаганды» (орган Фероблкома К. П. Т.) за февраль 
1922 года находим, например, такую характеристику «пер¬ 
вого периода»: «эта вражда кишлака (деревни) к городу, 
выросшая на экономической почве, окрепла и приняла четкие 
формы в первоначальной обстановке советского рсжпмп. 
Октябрьская революция в условиях іюссиПской колонии была 
воспринята, как новая форма дальнейшей эксплуатадни ту¬ 
земных масс. Осуществляемая здесь ко.мпаниеіі колопіыа 
торов, темных паразитов и разного рода авантюристов, ре¬ 
волюция отпугнула от себя даже тех, наиболее сознательных 
туземцев, которые справедливо видели в новых лозунгах’ на- 
"ЗЛо совеіішеиікі іюіюй зрьр/. «Нее ііоиытки .псмногочпсл»-н- 
ных рабочих организаций вложить в октябрьский переворот 
соответствующее содержание совершенно стирались в кош¬ 
марном хаосе беспардонных ограблений, насилий, издева¬ 
тельств диктаторствукііцего совстчікого города над кишлаком, 
волею советских держиморд обреченного на все тягости кон¬ 
трибуций, конфискаций, принудительной трудовой и воин¬ 
ской повинности», в той же статье «старая» политика квали¬ 
фицируется кик ііроявлоііне («до последнего иремени») «голо¬ 
вотяпской опеки местишх) хсізяйствп. сопровождаемой тюд.. 
разбоем». («Практика иопой политики», статья Ханифа Бур- 
пашева.) Тут же находим выноску от редакции, в которой 
творится: «Б Фергане д<»холило до объявления о.).щ« гз от¬ 
ныне коммуной». 

И это все счастливые граждане читают не в каком-нибудь 
«меньшсвистско.м» ллстке, а п официальном опгас коммуин«-тіі- 
ческой партии Туркестана! Даже способы проведения 
продналога в 1921 г. подвергаются критике. Газета 
«Красный Ферган» пишет, что «в минувшем году продналог 
так напоминал по существу и по формам взимания прод¬ 
разверстку, что в полной море сохранилась инерция сокра¬ 
щения посевной площади, недостаточно добросовестной на¬ 
работки и лі)угие моменты, приведшие к голоду». 

В определеинглй момент катает(юфическое столкновение 
говстской политики со всею местною жнзпью в целом па- 
слакило забить отбой, причем не только в области эконо¬ 
мической политики, но и в пункте политики националь¬ 
ной. «Колонизато[)ство» стало официальпо инкриминируе¬ 
мым го<'Уларствспиым преступленном. Еще до этого пово¬ 
рота известный Сафаров начал борьбу с «колонизатор¬ 
скими» настроениями Ташкента и н течение долгот времени 
вел неистовую политику в Семнречьи, со всем размахом 
'Ч9ІЧ гола» наступая на «русских кулаков» и всю дикость 
большевистского утопизма, превратив в оружие демагоги- 
чімгкоП защиты «туземного населения». (Еще и до сих пор 
в (’смиречьи не усваиваются целиком начала повой акоііоми- 
чсскоіі политики, іцюнсходят массовые, целыми поселками 
выселения рѵеских крестьян, котрискация их земель, все¬ 
ление иа их ме<'То «по политическим соображениями» кир¬ 
гизских іиин'тьян и т. д.) 

С че.м же коммунистическая партия Турке¬ 
стана, как таковая, иолпш.тд к упомянутому поворотному 
пункту своей политиілі? — По последним ойощиальным 
данным до чистки в КИТ б».іло 49 2а0 чл., исключено 10 ОНО. 
(Осталось сейчас членов 29 140 чел., кандидатов 10 34*^. Из 
29 тыс. дсйствит. членов 15 тыс, туземцев и 14 тыс. европей¬ 
цев. Кто же из туземного советского населения оказался 
втянутым п поры коммунистического механизма? — Бывшие 
торговцы, бг.івшие ікк'редпики и «доверенные», затем от¬ 
вратительный элемент — те, кто служил и царскому пра¬ 
вительству, туземные подхалимы — «ііереволчики» ... Всеми 
ими наполнились коллегии советских учрежлеііпй и разные 
комитеты ком. партии. Очень часто приходится слышать иа 
вопрос о том. кто стоит во главе той или иной профоргани¬ 
зации: «такой — то. бі.іиший торговец». Вся провиициаль- 
іыя лраввтелы'тнеииая сеть пропитана этим мещанским фер¬ 
ментом. А в высших центральных учреждениях Туркрсс- 
публики сплят сарты. в евічщсйских костюмах, сыновья име¬ 
нитых богатых людей, целиком связанные с бытом своей 
среды. Мелкая и средняя туземная буржуазия не только 
стихийно оказалась у госудщютвепного руля: к ней с мо¬ 
мента перелома приспособляк.тсп, ео притягивают. Иметь 
сына богатого купца в Турнике — гопсем не плохо, это ведь 
укрепляет положение оргацд среди туземной массы... Кстати 
сказать, нынешпел правительство Бухары, полюрживаемое 
(“ов. властью, прдсташяет из себя власть местного крепкого 
купечества, во главе его стоит один из богатейших лкідея 
і:оммерческой Бухары. 

Таковы поліітичеі'кне плоды «восточной» экономики. Ком¬ 
мунистическая партия Туркестана, таким обр.чэом, является 
определенно и с пролстарекпм организмом. Но мало 
того: мещанская масса ее осталась в нерушимом старом 
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своем быту. При крике муадзина молча вг:тают и уходят с 
собрания члены КИТ где-нибудь, скажем, в «старом» Таш¬ 
кенте. В оживленные базарные дни в Туркестанских горо¬ 
дах и городках в(» т>емя необычайного скопления народа вы 
на площадях услышите не речи коммунистических ораторов, 
а темпераментные выступления ишаіюв и дервишей, сопро- 
іюждаемые истошными завываниями их помощников. Про¬ 
чен. как скала, этот религионый и семейный быт. Везправнл 
и отсутствует во внешпей жизни покрытая густым черіплм 
«чимбэт» женщина — саі;»тяика. Отвстствсипые члены ком¬ 
партии возвращаются с заседаний — в свой гарем, в недра 
правоверной мусульманской жизни.... 

Остались неизменными отношения глубокого социального 
неравенства в сартовской среде, и также бесправен труд 
гарта — раба российской колонии. Н каждом городе есть 
упартком. КПТ и профсовет, и получают они те же бумажки, 
что и органы какой-нибудь Калуги или Вятки, но все это 
— декорации, где-то сбоку прнленивіііисся п тихо, но твер.Ъ) 
плывущей, как глубокий незамутненный поток, мусульман¬ 
ской. жизни. И газетчики КПТ не перестают кричать о сла¬ 
бости партии, о несознательности ее кадров и т. л., и т. д. 

С таким багажом влачит свое существование «коммуни¬ 
стическая партия», с таким материалом она и подошла к 
последнему периоду. Жизнь заставила куда то повернуть 
от старого курса насилия и «колониаято|>ства». Сейчас эра 
«уступок». Их вырывает «во<точная» жизнь, вырывает и 
пассивным свои сопротивлением и беспрерывной войігой 
басмачей. Это своеобразное двискение оторвало город от 
кишлака, оно изолировало власті» от населения. Летучие 
отряды появляются, как из под земли; ссгсідвя они превра¬ 
щают Фергану в арену кіювавой борьбы, зат-ра — они н 
самаркандском районе* *) «Вожди» — часто люди с пафосом 
Гк>рцои за национальную своГніду, часто — :іябубенныо голо¬ 
вушки. Красная армия воюет, конечно, в ікчблпгодярных 
условиях. ;і^от противник неистребим. П война эта орипь 
нальная, по крайней мере — теперь, в этот период перо.’юма. 
«Разбойнігки» (а иногда опп, правда, почти только разбой¬ 
ники) признаются силой, с которой разгоаіривают по вге.м 
правилам международного права. Сплошь да рядом об’- 
являются мирные переговоры, совершается легальный пере¬ 
ход на сторону сов. іѵіпстн (с оставлением оружия), в Таш¬ 
кентских «Известиях» печатаются статьи безукорнзпенпо 
дипломатического тона... А потом — вновь внезапная из¬ 
мена, нападения, «операции» н т. д*) 

Итак, в чем же «уступки», о которых кричат В‘‘с совет¬ 
ские газеты, расхваливая этот товар, уступки, ньппчіпиые 
жизнью? Тот же «Иестпик агіітаціги и пропагііплы» (Л? 2) 
заявляет: «Замечательное в нашей новой политике заійтиі- 
частся в том, что мы бьем басмачество суммой тех са¬ 
мих сил и моментов, которі>іми оно раньше нладе.по 
против пас.» Но всех резолюциях говорится о новой «уме¬ 
лой» и «осторожной» политике, ііокоющейся па учете «всех 
местных особенностей». 

Председатель комносии НЦМК по турк. делам Гусев 
говорит об успешном «отступлении» па новіле «верные» по¬ 
зиции, и эти «позиции» он формулирует; «Восстановлеипе 
судов казиев и судопроизводства по шариат у, в^с- 
стаповлонис на к у Фо в*), созыв совещаний и конференций 
казиев. мулл и представителей трудового декхаиства 
н т. п.» Все это. по мнению Гусева, пырі»тзет почву из под 
пог басмачества, которое раньше прикрывалось лозунгами 
восстановления старідх с.ѵдов, свободной торговли (доклад 
Гусева на общегородском собрании КПТ в Ташкенте, «Из¬ 
вестия», .V І0в, ІЯ 22 г.. 17 .мая). 

И все чаще в коммунистических изданиях Туркестана вы 
всті>ечаете радостные уіюминзпня об успехах ііі)нвлечения 


*) Того же источника было движение Энвера — бея в 
Пуха ре. 

^) В конце лета 1П>2 ігосле приезда Главкома Каменева, 
приступили і; бо.гіес решительным операциям против ба<- 
мачей. 

*) Эемслыіог наследовапие церкви. 


«влиятельных», «авторит«‘ТНых» лиц из мусульмансі:*:^ 
населении. Это — муллы, казни. 

И цитиіюванном выше Ферганском «Вестнике агитации 
іпюпага.нды» улоплетвоііснно говорится об «уступках, т-ч 
жеетвенпо провозглашенных и зафиксированных на обляг 
пом с’езде казиев, мулл и влиятельных лиц», о бсспартяі 
ной конференции в городе Оше, где новая іюлитнка раі 
яснялась «через казиев и мулл», специально приглашении 
(«собравшиеся были очень довольны»). Наконец, в і;оііц 
мая .устраивается расширенное заседание Турцика в стаі»> 
городе (в Ташкенте), «в первых рядах сидят именитые стп 
цы в пг>аздннчиых одеждах»... Те же речи об уступках. 

Итак, большевистская политика, потерпев страшный ра: 
гром и оказавшись бессильной перед толщами азиатч пчг 
общественно — экономического быта, докатывается 
до «шариата», до «старых судов», до мулл, в качестве глаі 
пых агентов власти .... Но эта новая «либеральная» полпти 
ка, преследующая старое «колонизаторство» и требуюіин 
от каждого туркнітанского коммуниста прежде всего пр»; 
клоиения перед «влиятельными лицами» — муллами и ка 
знями носит в себе своеобразные черты, которые требж* 
оссн'юго внимания. Что из себя в сущности п;)едставляог в.*; 
политическая система «явтопомпой Ту Р к республики л? - 
Рядом с местными ЦИК и СНК — всесильная «Туркоміь'зчі: 
Всероссийского ЦИК» во главе с Гусеві»ім; рядом с ЦКІСК 
— авторитетное началы'тво в лице Туркбюро ЦКГКГІ. I 
на ме(яах повсюду среди мусульман, привлеченных на ^ по 
сты», фактически постоянную ответственпую работу' ве.іѵ 
«европейцы» — русские. Конечно, эти русские ком.муии«тг 
на местах представляют такой же почти всегда чуж.тіз 
рабочему движению элемент (из бывших «служилых», пи 
спрей, торговцев), как іг коммунисты — туземцы. Идей пи 
коммунисты ТОИ.ѴІ’ в ут<41 массе. Туземные фигуры в ѵч 
рождениях почти повсюду — декорация... И повезоду - 
пеизжитое протиіюречие между туземпыми элементами, і.^ 
торыс в советском аппарате стоят за «своих», 'за «сво*- . і 
русскими, кото])ые чупствуніт себя чужими ц по расгтпи.т*: 
ІЮ существу с «колонизаторской» психикой. 

Внешне теперь иаі)ствует политика «мусульманизяціи: 
Но под ее покровом — гусепщпва наверху, и старая Р^** 
ская» струя на местах... Туркестан — старал колония с з 
литичсоки-пасенвным отсталым населением. И инерция <т. 
рых отношений, старых прошедших давно годов дсПстну- 
в нынешней «советской» политике. Москва смотрит поіжи* 
оком и давит, как п встарь, — теперь через Гусева, че!» 
Туркомнссию ЦИК’а... Все вертится вокруг последней, I 
русская военная музыка звучит так странно и лер.іко і-ял а 
с возгласами мулл, и великолепные галпФэ рядом о чѵіг. 
дыми халатами на азиатских улицах туркестанских горолг.- 
говорят о каких-то «колониальных» противоречиях. 

Нынешний пациопалыіый «либерализм», сменивший п 
литии у дикого н открытого большевистского «колони за ь ;• 
ства». более делается политикой национальной д е .\і і 
ГОГИН. Старые липни лишь завуалированы, и старые п.і 
чтроепня живут с обеих сторон. Либерализм большевцетег. 
.Москвы имеет все характерные черты любого буржуазны 
либерализма в колонии. Такова обективная обстапоп:.;* 
Коммунжтическаи партия нс делает старых дикостой. м 
она вообще уже не р с в о л ю ц н о п іі з и р у е т массы, п- 
толкает вперед се развития. Кольшевнетский режим не ви- 
ііитытпц'т отсталых ма<'с. перед т[>алиниями которых оп «'. и 
час демагогически склоняется. Он по дает той почвы деѴ’ 
кратин, на которой только и возможен выход из тьмы вгі.-и 
на дорогу культуры, только и воз.можна борьба с отно;:: 
и ИЯ МП неравенства и боспряпия, борьба с колониальным 
стояпном отсталтих масс... Большевистский режим конс« ( 
впрует это колониальное состояние П'уі'кестана. и лл * 
ществу неизбежно лживый характер ноеит шя торжегти-д 
пая «новая» политика..- 

И сейчас — мулла победил. Шариат нерушим. Ч'іи: ‘ 
уголке (.вредней Азин пповгшптся мировая задача «посточи- і 
пожара», провозглашаемая !к».мнвтерном... 

Невольный турнестанец. 


по РОССИИ. 


С'від Советов: Б ы ч ё і» к и у т о из стенограммы; 

Ня X 4 Ѵзде ('піо'тов, приходившем бледно и казенно, было 
дна лк»боііытпых эПіізолл." исключенных из стенограммы. 

Первый — создан неугомонным Лариным. Он вы¬ 
ступил с резкой речью по докладу Сокольникова, 
оГГясняя губительнук» политику :-»т(>го «молодого человека» 
тем. что им Ріконодят «бывшие цпр«кие миишл^ы», Кут- 
.'I »• р ы и лр.. иа' іояііис м<'С.то ііотоі>ым в тк»рьме. и т. л. 
Сокольников не огд-ялся в долгу, заявив, что .Марину место 
не в Гюльшом театре, а в театре К'орша, и напомнив своему 
кіінтику его соб<твениос прошлое — «.іиквіідаторство», со- 
трѵднпчество в ^Рус<*ких Бедомстях». и пр. н лр. Б резуль¬ 
тате Ларин не попал в НЦЛК н получил *• месячный «отдых):. 


Второй инцидент пр(>и:ѵ>шел мсжду Каменевым < 
(’милгой. Н своей речи Московский лоіи-мэр сболтіки 
что «мы-ле так « ильвы, что, если бы захотели, могли в '- 
ВУТЫЗ^ к «военному КОММУНИЗМУ», И ИИ ОДНО стеклыші 
не разОлло<’Ь бы». «Хозяйственник» Смнлга сироннаироіи 
в ответ, что были бы разбтиы не только стекла пенена іс 
н^и-у спнонного оратоі'Я, но и собственная голова его. Н 
тлкуні дщізость (’милгу тоже не похвалили. 

/I е н и н . лействнті лт.но, болен опять серьозпо. 

Суд правый. 

В гі:о]юм временн ігредстоит процт- над новой группа 
с. р. (М. Детлиіі ГельФгот и лр.), из Лросллн*‘іе-і 
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гг^іьны подавшей заявление о солидаішоети с 'подсудимыми 
первом процессу 

Лля положения гуда характерно, что ни одни полити- 
ч-кпі загаитняк не берется защищать новых подсудимых: 
пуганы судьбой Тагора н Муравьева! 

Москва. „И ястіітут дворянко в'\ 

Как навестно, в „столяцах" устанавливается сейчас 
внеплуг дворников, подчиненных, нак и раньше, полн- 
о^іекнн властям. В Питере, как передают, будет 17 000 
таких дворников, выполняющих все полицейские функции. 
Есть уже и инструкция: предписывается следить за всеми 
ыодящимм. за образом живни жильцов, аа тем, чтобы но 
Гыло ..сборищ", предписывается срывать „недозволенные" 
ьогаванпя и т. д. О. милая старина. 

В Москве по вопросу о дворниках вышел интересный 
казус. Ц. К. союза коммунальников обиделся, что вопрос 
решен Моек. Советом без него, что бев его санкции на двор- 
ннков возлагаются „сверх" — урочные обязанности, они 
оодчнвяются милиции и т. д. „Дело" пошло в ход. Обсуж¬ 
далось в М. Г. С. П. С. Там захотели поддержать Ц. К. 
^ им увалъ НК ков. Тогда дело передали в ... М.К.Р.К.П. 
И сие авторитетное учреждение, рассмотрев ..полицейско- 
дворницкий'' вопрос, отвергло притязания союзов и под¬ 
держало „хозяина города" — Московский Совет. 

Расправа с инвалидами войны. 

Вот точная копия небеаинтересного документа: 

..Предо. Сов. Нар. Номмис. В. Ильичу тов. Ленину. 

Копия т. Калинину. 

Инвалидов войны, проживающих в д. .^1 по Хлудов- 
спому пер. при Ѵчебпо-проваводственной мастерской. 
Заявление. 

Мы нижеподписавшиеся инвалиды войны прибегаем к 
Вашей защите. Над нами произведен произвол. Неизвестно 
по какому приказу и на каком основании нас, как нам было 
цб'явлено вавед. секцией гл^онемых и слепых тов. Сов- 
кхным. будут выселять из Москвы. Кроме того, когда мы 
начали протестовать на означенное решение, ссылаясь на 
то. что мы связаны с Москвой, кто семьей, кто по другим 
дедам, вас видимо приравняли к взбунтовавшимся и ночью 
•* 13 яа 14 ноября с. г. к нам был прислан отряд конвой 
ав.інцян, который без всякого предупреждения срывал 
гбвкых товарищей с постели и многих в одном белье бросали 
па автомобили. Конечно, без насилия не обошлось и были 
пущены в ход приклады, плети и др. приемы и даже были 
аеханы выстрелы. Все зто было допущено над инвалидами 
груда и войны и самое главное — в свободной стране Р.С. 
Ф.О.Р.. во главе которой стоит уважаемый наш тов. Ильич, 
к которому мы. зная его справедливость, и обращаемся 
с просьбой о принятии срочных мер к дискредитирующим 
ізасть своими действиями лицам, а также если есть приказ 
и выселения ив Москвы инвалидов, об отмене такового, т. к., 
I без того несчастные, мы окажемся в провинции еще не¬ 
счастнее и вдали от центра мы останемся без помощи". 
Схедуют подписи. 

Ммква. Статистика проштрафилась. 

В статистике — переворот. Ц. С. У. в вопросе о посевной 
пзощади дало ыад^. Ленин предписал — Попова удалить. 
Теперь лихорадочно ищут заместителя. 

Одкеа. Октябрьскиоторжества. 

Как у нас в Одессе проводились эти „свободные" тор- 
«итва? Вот несколько фактов. 

По предприятиям и учреждениям водного транспорта 
Сосз водников^отдал следующий приказ: все безоговорочно 
іоджаы явиться. Предыестком лично отвечает за неявку 
каждого сотрудника. 

На Р о п и т с было обещано, что явившиеся получат 
хлеб, колбасу н вино (одну бутылку на двух). Явилось 
мяого наподу. Обещанное выдали. 

В Г у б р а б'и о о п е 6 ноября комслуж издал циркуляр 
том, что все служапіие обязаны явиться в порядке про- 
'і^іональной дисциплины к 10 часам утра 7 ноября и о 
в^яьпшихся без уважительных причин будет сообщено 
в союз ва предмет дисциплинарного взыскания. Под цир¬ 
кулем всем служащим предлагалось расписаться. 

ВСовнархозе дошло др того, что комслуж предписал 
ігхегатам составитъ список коечных больных, абсолютно 
• могущих участвовать в шествии. Явившихся регистри¬ 
ровала особая „тройка". 

ВМедивституте тоже был разослан циркуляр, под 
которим все должны были росписаться. Именные списки 
ігжурящего персонала, не могущего отлучиться, были 
'лгреІк)оаны в спешном порядке. Утром приходящих реги- 
'тртвал ответственный представитель комячейки. Вся 
зро^^сура была на лицо. Вечером начальство благодарило 
.краевую профессуру" ва „добровольную' явку. 


Наконец, 6 ноября милиция внушала дворникам: 
если 7‘ГО вы но вывесите красный флаг. — будет составлен 
протокол. 

На заводе Электрошнур рааыгралася история с 
лозунгами для заводского знамени. Частью рабочих на 
общем собрании были предложены лозунги: да здрав¬ 
ствует мировое об'единение рабочего класса, да здравствует 
социализм! Эти лозунги были приняты, несмотря на то, что 
комячейка предложила свой лозунг: да здравствует ком¬ 
партия! Тем не менее преступные лозунги не были утвер¬ 
ждены райкомом союза. Рабочие недоумевают: зачем 
было тогда собираться и обсуждать лозунги? Предписали 
бы сразу! 

Нужно отметить также, что Ч, К. работала и в этот пра¬ 
здничный день. Как отмечает Бюллетень Одесского Ко¬ 
митета (.4? 10), филеры продолжали следить :)а некоторыми 
социалдемократами. 

Бахмут. Выборы в Совет. 

В выборах в Горсовет, ліюисходивших 20 ноября должны 
были пронять участив союзы металлистов, ічірнорабочих, хн- 
.чиков, совработников « др. с общим числом до 3000 человеі:. 
На собрании в Народном Ломе присутітковало не свыше СОо. 

Н докладе избирательней комікччіи уііазывалиеь, что. 
кроме коммунистов, ниісакис ді»угие ііаі*тин. разу.меется, не 
могут принимать, учас'тия в выбо]>ах, т. к. они себя дисісрс- 
дитировалн своими дейстевнями. Н(і. сели бы они н захотели 
попытаться мы. коммунисты, этого недопустим. 
Беспартийным настойчиво внушалось, чтобы они выбирали 
«честных товарищей, готовых защищать революцию» т. к.. 
<ч;ли дюд видом беспартийного «іпюбсрстся» меньшевик, «мы 
его. раьвно, не пропустим». Піки голосовании списка (в<е 
коммунисты, лишь в кандидатах 1 беспартийный) многие 
воздержались. На требование с мест подсчитать воздеііясаи- 
шихся, председатель заявил: пусть воздержашпщгся подадут 
записки. На это. разумеется, никто нс решил<*я, и па том 
выборы и кончились. Разошлись лаже без пения Интер¬ 
национала. Рабочий. 


Рабочая жизнь. 

В Донецком бассейне. 

Сейчас 6 Донбассе в ваихудшем положении очутились 
металлисты. Летние кошмарные условия жизни гор¬ 
няков. когда жалованье не выплачивалось по 3—4 месяца, 
люди ели собак и кошек и началось повальное бегство рабо¬ 
чих, яамснидись несколько к лучшему. Ликвидирована за¬ 
долженность за сентябрь. Новый кол.іективный договор на 
октябрь, ноябрь и декабрь обещает повышенные ставки. 
Правда, работа «вербовочной комиссии» нс дала больших 
результатов, и многие вербовщики вернулись ни с чем: про¬ 
шлогодний обман заставляет рабочих быть осторожными. По 
мо.юженис оставшнвшихся неско.тько обсспеченсс. 

За то. как сказано, гроза нависела нал металлистами. 
Проектируется закііытие Петровского и ^Макеевского заводон 
и перевод части рабочих на Юзовский завод Новороссийск»! • 
общества. Неуверенность в завтрашнем дне вызывает страш¬ 
ную тревогу. Недоумевают рабочие, почему выбор нал н.і 
Юзовский завод, оборудоваиный хуже, чем Петровский: вы¬ 
сокое начальство не считает нужным поделиться своими со¬ 
ображениями с массой! 

Сейчас на Юзовском заводе работает 12.000 человек. Су¬ 
ществует коллективный договор, но как он выполняется, П(і- 
казывают следующие Факты. До 10 ноября рабочим не 
был выдан ни аванс, ли жалованье за октябрь. 12-го но¬ 
ября рабочие одного цеха насели на директора завода Ма¬ 
карова. требуя обяснений, почему не выполняется кол. 
договор, согласно которому аванс за октябрь должен был быті. 
выдан не раньше 1-го и ис позже б-го. а жалованье мсжд^ 
15-м и 20-М- Между тем нс только деньги, но и мука, кото¬ 
рая должна была быть выдана уже за половину ноября, и» 
получена еще за октябрь. Директор ответил, что мука уже 
прибыла, и он нс знает, почему ее не выдали, а о деньгах 
— что рабочие, мол, слишком многого захотели. тіи:0уя полу¬ 
чения в срок; когда полущітоя, тогда и уплатят, а недо¬ 
вольные могут уходить, потому, что в рабочих иедостаткя 
нет: скоро закроются Петровский и Москссвскнй заводы, и 
оттуда можно будет брать рабочих сколько угодно. Рабочие 
обратились к прслотакителю іірой>союза Котову, бывшему 
как раз в тот день иа заводе. Но Котов от вмешательства 
увильнул, ссылаясь на то, что деньги будто бы уже по.тученг.» 
и в понедельник будут выдаваться. 

Не удивительно, что, сталкиваясь сяо-лневно с таким от¬ 
ношен нем пройісоюза к их нуждам, г^лбочие перестают инте- 
ресоіпігьея им, и в союзе царит такая -же мертпечина. к;м: 
и раньше. Игл кампания с «доброволыіым членством» свелась 
здесь к простому вывешиванию об’явлепия о том, что не¬ 
желающие числиться в союзе должны подавать заявление, ]і 
тогда с них не будут вычитаться членские взносы. Выііо.т- 
няется-ли это, уверенности пет, ибо такова практика нынеш¬ 
них контор, что рабочие сопотпг^иип 1 ІЛ ;»і!пілт лп что с пих 
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иычнтают и сколько они выработали. Дают расписку в по- 
лупснии тіпчой то СУММЫ — л вес. «Опутали пас совсем, но 
знаем, за что ны'Пітают и сколько» — таков общий голос ра¬ 
бочих, а протестовать н требовать объяснений они нс смеют. 
Недавно выдавали, например, пиджаки, об’явнв, что они бу¬ 
дут стоить б миллионов. А теперь, когда подходит получка, 
конторщики заявляют, что вычитать будут по 50 миллио¬ 
нов. Нередки и такие случаи, что 2 рабочих одного цеха 
оплачиван»тся одпиаконо, и выходы па работу и забор у 
них одинаковы, а при получке один получает больше, дру¬ 
гой меньше, н никто не может толком об’яснпть, почему 
ото, а в гознанин рабочего еще крепнет мысль, что его 
‘опутали». 

Зтими мелочами наполнена сейчас жизнь рабочих. Не 
уливнтелі.но, что на Фоне общего тяжелого материального 
положения и бесправия в массах растет апатия. ('еПчас ігро- 
исхпдят выборы в совет, и через ігскотгірое время вы 
у піаете, копечно. что на Юзопском завііде во всех ір'хах 
прошли сііиеки. выставленные іаім ячейкой: Но вам не раеска- 
;ьут, что. наир., в листо-прокатном цехе Ю ноября из 700 
чс.ківек па собрании прпсутствонало —40. Никаш^й пред- 
выборноп агитации не было, п список, предложенный упол¬ 
номоченным, прошел «единогласно». 13 других цехах каі>- 
тниа такая же. 

Но, когда собирасТі'я масса, ю лкоо. сколько пнбудь оппо¬ 
зиционное выступление против казенных ораторещ встречает¬ 
ся шумным одобрением. Так было, папр.. на митинге по 
случаи» октябрьской голоишниы, когда рядовой рабочий Пет¬ 
ров. всячески ііривет‘Твовавший праздник, в конце ешкЧі 
г»'‘чи отговорился, что рабочим теперь больше, чем когда либо; 
нужно сплачивать св(мі ряды, ибо раб(»мему классу ііі)илется 
еще бороться за свои насущные интересы и, возможно л.ѵл:е, 
‘<коо-к()го свергать»... В ответ разд.аліігь дружные апплп- 
лисментьт. За то коммунист Зайцев бешенпо обпуши.лся на 
несчастного Петрова, заявив, что его посл«‘лнио слова «зане- 
с.‘іп.і в протокол». Говорят, Петрсів арестован. 

ІО 3 о в к а , 1.3 ноября. Друг. 

Одесса. Короткал расправ а. 

Райком Союза мета.ч,чистое принимает отчеты 
о деятельности всех :»апкомов. Отчитыпа.чся и завком трам¬ 
вайных мастерских. Прислтствовапший секретарь 
ячейки мастерских указал, что завком не умеет работать, 
что он грызется с комячейкой и проч,. и проч. Тут же райком 
постановил: павком трамвайных мастерских распустить. 
Назначена тройка {один коммунист, один гочко.м, одни 
..местный^ беспартийный). Понятно, такая тройка „грызть- 
сл“ с комячейкой не Судет. 

Одесса. История одного у в о л ь п о и и я. 

П мае с. г.'Член завкома типографии ..Пзпестнй** т. Штерн 
(с. д.) был арестован. По освобождении для т. Штерна, 
конечно, старого места не нашлось. Рабочие типографии, 
п которой т. Штерн работал 17 лет, настояли на том, чтобы 
он все же был командирован союзом для работы в контроле 
при печатании газеты. Затем т. Штерн единоглаено был 
избран о завком, но Союз его не утвердил. В Октябре от¬ 
крылась вакансия на место маимінного наборщика, т. е. 
по епецпальногти т. Штоі на. Вместо того, чтобы дать ему 
НТО место, его уволили. 

В типографии состоялось общее собрание д.чя нмяснсиия 
причин увольнения. С докладом по этому поводу выступил 
редактор ,,Известийй** О л ь ін с в е ц, который был цини¬ 
чески откровенен. Оп сказал: Хотя я уверен, что мои 
с.іова будут пересланы Мартову, тем не менее я должен 
< казать,“что т. Штерн все время мозолил мне глаза ... Далее 
і ілыпевец указал, что т. Штерн неприемлем для него, как 
политический противник, и он, Ольшевец, всегда искал 
повода к его увольнению: не может, мо.ч, враг коммунисти- 
чі'ской партии работать в тиногрііфии коммунистического 
(іргана. Этот меньшевпк. мол, передает за границу нена¬ 
печатанные в ,,І1звестиях“ телеграммы. Но главное, что 
заставляет его уволить „агента Мартопа“, это то, что (пере¬ 
даем буквально) „его влияние чувств з'ется в 
каждом из присутствующих па собрании 
р а б о ч и х‘\ В ответ ретивому н распоясавшемуся хоа- 
нііну выступили некоторые рабочие, а затем и сам т. Штерн. 
Последний сказал, что лучшей наградой за его труды в 
типографии и в завкоме является то, что все рабочі^е с ним, 
а не с Олыневецем и ему подобными. 

Собрание единогласно приня.ю резолюцию с требованием 
отмены увольнения. Правление Союза не обратило вни¬ 
мания на голос рабочих и т. Штерн был выброшен из пред¬ 
приятия, с волчьим-билетом на руках. 

Вскоре после уво;1ыіенмя местные чсинсты проявили 
нсключителыіую даже для них наглость: т. Штерна схва¬ 
тили на улице дна суб‘екта, повели в ГПУ. Там раздели 
и подвергли обыску "с лог до головы. Эатсм извинились 
(„недоразумение") и отпустили. 

Такова "доля рабочего в „социалистическом** государстве. 


Тварь. Положение рабочих. 

Рабочие сейчас необычайно терроризованы. Безра¬ 
ботица, возвращение к голодному существованию 1Ѳ18 
~ ППд г. дамокловым мечем висит ііад рабочим. Рабочий 
цепляетсн за свое место — и пуще всего бОится публично 
выказать свое нерасположение к „коммунизму**. Но все 
же иногда нет-нет да проявится неистребимая оппозицион¬ 
ность рабочего. Так было на выборах в фабричный колштет 
Тверской мануфактуры. Несмотря на бешеную 
агитацию, разные махинации и насилия, коммунисты про¬ 
валились, и прошли в комитет одни беспартийные. Но т>*т 
случилось одно из чудес, обычных в России: под угрозами 
увольнения, ареста и т. п. беспартийные один за другим 
сложили свои полномочия, и их места заняли кандидаты — 
коммунисты.. . 

Выборы о правление кооператива теі{- 
стильщиков были совсем безнадежны для коммунистов, 
по и тут они извернулись. За несколько дней до выбороп 
правление старого состава (беспартийное) было продано 
суду ІЮ требованию отдела труда вследствие жалобы одной 
из "служащих па чрезмерную эксплуатацию. Хотя всем 
бы.по ясно, что все это подстроено, по цель была достигнута; 
л повое правление из старого состава попал только один. 
Остальные не захотели вновь избираться. Один-же комму¬ 
нист был просто введен в правление Губсоюзом, как оффици- 
алыіый представитель. 

Такими приемами прев^шіцают коммунисты рабочего 
в свое послушное орудие. В нужную минуту его выводят 
па улицу и "заставляют маршировать под любым знаменем; 
заставляют выслушивать доклад по делу с.-р. и выносить 
кропожадмую резолюцию; одобрять действия советской 
делегации в Генуе, посылать прігветствня неведомым ему 
Каіиепам. Фроссарам. Раппопортам и пр. 


Заграницей. 

Развал француасиого коммунизма. 

Неглыханные по своей нагло«тн решения с'озда ІСоііип* 
терна по «Ч«рднцгзскомг» вопіюгу привели, как и следовало 
о/кидать. к новым смутам и расколам в партии. СѴад Ком- 
питерпа. как извеетші. разщ'шил конфликт «центра» с «лс- 
ж Я» таким образом, что. отменив постановления сѴзда Фі»аи- 
цузской коміпцтін о составе Д.К. н рслакцни Ц.О.. сам на¬ 
значил Французам Ц.К. и редакцию, предоставив в этих 
> чре-ждсіінях половину мест левой. Не ограничиваясь этим. 
сЧ‘:ід прилил драконовские решения о коммунистах, состоя¬ 
щих одновременно и «.Чнге нрав человеіса» нлн фрішк-масоіі- 
(ких ложах, равно как о сотрудничакшиіх в буржуазной 
прессе. Не только нм, иод угрозой исключения, прелложен-і 
прекратить сотрулничо<тво и выйти из данных учреждений, 
но и и случае иовиновення. они подвергаются каре; воі'прс- 
шеііию в течение тдового срока выбираться иа ответств<‘Н- 
пые должности. Наконец, е’озд вменил Французской партии 
в обязанность впредь на всех парламентских и муниципаль 
ных выборах нс менее «/,о іиндилатов брать из числа рабо¬ 
чих, устраняя интеллигенцию. 

Эти драконовские шидаповления явно имели в внді 
выжить из ііаі*тии опред+менных деятелей центра (Поль 
.Чуи, Ліьіюн и ДР.1, Но іпікошетом оно попадают в такие 
‘НКо 1 |}, 1 » коммуии'ліа, как Лиат. «І'ранс и старуха Северин, 
и в РИТ іпгтивиых иронинциальных работников, па которых 
держится партия, и даже в того героического о<1>ицера Марти, 
коті рого коммунисты упорно етаракітся зачислить в свой 
лагері, II который — увы! — Тоже оказался (Рранк-масіОиоуГ 

Общая мера, постаиовлениая кгпігреесом. запрещенпе 
иирель национальным партиям у<траивать свои с'озди л*' 
очі-редмого конгресса Комиитеііиа. — явно показывала, чт» 
Зиновьев и Ко. хотят «‘делать общим правилом оргаііизацііои- 
пое управление из Міикьы впутремиимн делами вх«\ѵіщвх 
в Коминтерн партий. 

.Марп-ль Кашей и болыпиистпо «ічынцузских делегатог 
ІІ 1 И 1 ИЯЛН все. иредяіьи'ииые к партии, унизительные т]>ебо- 
ваиии и иоірловали ручки пемилоітивых господ. Они взяли 
ИЯ «ч‘бя обязательство «провести» в жизнь произведенные ь 
порядке государственного переворота решения, лишающие 
Пііртию даже права выбирать свой центр. Несогласивіиіій« а 
подчиниться дслі-гат Ф‘*рляиаид фор. видный деятель партии, 
заявляет публично, что Каіііен еогллсился принять позорный 
улілиматум, когда за ним оставили редакторство в Ви'тпппіиѴ 
'Г(»т же взбунтовавшийся делегат пишет, что тошно было смо¬ 
треть со стороны на Кашена, беседующего с Троцким: так 
ИИзкопоклонмо держал себя Французский ііеревеі)теііь. 

Опубликовпнип под писанных К'ашеном н Ко. решении 
вызвало бурю неголонаиия в партии. Упомянутый Ф. Фор п 
с ним часть организации гор. (’еііт-Г^ьеия заявили о свое ;4 
неполчііиепии. И .‘Іиоие и Марсели члены партии, принадле 
я.ащио к .'Іиге защиты прав и массоны, об’явили. что це 
уйдут из Лиги и мпссонских «лож», В департ. Изер местный 
вождь Рикар. в деплрт. Лгюм — Жюль Г>лан об’явнли о вы¬ 
ходе и:з партии вместе со своими приверженцами. Органи¬ 
зация гор. Гент-Узи постановила 85 гол. щютив 82 не при¬ 
знавать решений ^ рмѵтА из партии заявили 
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іаьже Эрнест Лафои« известный левый коммунист Виктор 
Мерік, СутиФ. Пиош^ Лакаш я ряд других. 

Часть вышедших совместно с многими, еще оставшимися 
8 партии, опубликовала декларацию, в которой отмечает, 
что решевне Москвы уничтожает «демократический центра- 
в партии, противореча тем самым «21 пункту». Декла¬ 
рация не прошла и мимо тех новых милитаристских тсидсп* 
цнй, которые выражены были на с’ездс Коминтерна в іючи 
Бухарина о военных союзах Сов. России с буржуазпы.мп 
ггл?ударствамн. Авторы декларации сообщают, что, хотя ком- 
р]>есс сдал тезисы Бухарина для обработки к следу юіцс.мѵ 
конгрессу, но постановил, что, в случае необходимо 
сти, их применение в жиаяи может быть постановлено рас¬ 
ширенным исполкомом. Это значит, что большевики считаюг- 
гя с возможностью, что еще ь зюм году Сов. Россия потребуем 
01 пролетариата . «дружественной’» капиталистической дер¬ 
жавы «защищать отечество» против враждебной России дер¬ 
жавы. Лскларадия напоминает, что п р и н ц и п и.а л ь н о е 
отрядавне защиты отечества еще недавно считалось «азбукой 
хомиуниэма». 

Организационная смута дошла до апогея, когда сам 
Фроссар, не выдержав последних заушений, покинул лост 
оѵкретаря партии, на котором он, благодаря исключительной 
зпергнн и опыту, был незаменим, и сейчас же после этог'і 
вышел из партии. Впрочем, с поста секретаря он все равно 
Фактически был снят с'ездом Коминтерна, «почтившим» егь 
взбранием в Исполком с обязательством дереезда в Москву. 
•Злые языки утверждают даже, что именно опасения, связан¬ 
ные с этим переездом в «пределы досягаемости» Г. П. У., и 
сыграли решающую роль в решении Фроссара отрясти пар¬ 
тийный прах с своих ног. 

Впрочем, тс, кто сами нс уйдут из партии, будут исклю¬ 
чены на основании драконовских решений Коминтерна. 
После недавних «чисток» ком. партия Франции благополучно 
таала до 46.000 платящих членов (.60% утраты за 2 года). 
Еіце несколько наездов Троцкого и от нес останется одно 
неприятное воспоминание. Ибо по всей Французской партии, 
я сущности, нет ни одного настоящего большевика, то-есть. 
чмовека. который бы умел облекать в Формы ортодоксаль¬ 
ного марксизма свой политический аванткміизм. Или. вернее. 
»• ОЛИН, да и тгіт ПТ. Рауіпопорт. Из такс^го материал^ мои:- 
псі п-тстроить банду .ддыцпков, но составить больше¬ 

вистскую партию — ь<т! 

По.ка .уходящие, как и прежде выгнанные, д.ѵмйют о со- 
злании «автономных групп» (часть выгнанных прежде со- 
павила «Социалистическую Федерацию» с объединительным и 
р^нленцнями). Все эти попытки обречены на бесплолш*. 
Елмнетвенное, чем отрезвевшие коммунисты могут возм<-стпті. 
іі;ел, ванесеввый ими Французскому рабочему движению, 
ио — вступить обратно в шили іпгтич. паіітию и усітлиті. 
в к*Ф левое крыло. 

Из Грузии. 

За кулисами «об'адиніния» ссциалистичесних республик. 

І1,ія того, чтоб оценить, насколько «свободно» был при¬ 
ват на московском конгрессе піюекг (далипа. об «об'сдпне- 
внн социалистических республик», интересно заглянуть за 
коммунистической партии. Приведем же несколько 
локументов, характеризующих отношение к вопросу комму- 
нимнчоской партии Грузии. 

Еще 15 сентября II. К. этой партии обсуждал присланные 
‘■чѵ пз Москвы тезисы Оталина. Вот выписка из п р о - 
іакола его заседания: 

•Слушали тезисы Сталина — Лвтопомизацня Советских 
республик. 

Постановили: 1) Предлагаемое на основании тезисов Ста- 
•іияа об’единение в форме явтономизпции Советских респу¬ 
блик, считать преждевременным. Об’единение хо¬ 
зяйственных условий и общей политики считаем псобходи- 
мк?я при сохранения аттрибутов і!езавпсимгк:ти. 

Голосовали: шлены Цека — б ч*-л. за, против 1 (Елиава); 
клЕдидаты — 6 ч. за. против нет; из присутстповапших — 
и чел. за. піх)тин и (Оі-жопикпзс, Камзрпв. І^іукцдзг. !Ѵ.і- 
іиави, Сокольников. Гогоберплз*'). М. Цхакзн воздержался. 

Поручвть секретариату Пека опросить мнение отсутствую¬ 
ще! товагрлшей членов Пека т. т. Орахслашвмли. Топоіпе- 
II др. 

Портчіпь тон. Мдивани опросить мііепие и товарищей, 
пчіодящихся в Москве. 

Воздержаться временно от переноса означенного вопроса 
в тнгюкяе партмаосы. 

Подписан сек. Цека С н б а ш в и л и.» 

Свою ТОЧКУ зрения, выраженную в ипивс.тецных шыаіы- 
влепнях. II. К. комм, партии Грузии поручил защищать в 
М'-'^кве своему представителю Мдивани. 

Но 17 октября в Тифлисе была получена следующая 
іѵдегрАмма, отправленная из Москвы іб-го: 

Товарищу Орахелашвнли. Предложение Грузцека о 
і«^«жлепременностн об’единения и сохранении независимости 
пленумом Цека отвергнуто одипогіасно. Представитель Цека 
кѴ^ии Мдивани, ввиду такого единодугаия плепума вы- 
^ л>’»деи был оггкалаться от предложения Грузцека. Пленумом 


принято. бмз всяких ианенеіьий предложение членов комиссли 
(лалина. Оржоннкилза; Мясникова, и Молотова о сохра¬ 
нении Закфедерацви и об об'едннении последней с 
Р. С. Ф. С. Р. Украйнской. Белорусской в «Союз социалисти¬ 
ческих республик». Текст резолюции следует. Товарищу 
Оржопикиди* Цека Р.К.П. не іч»ми<ьиоіія, что его дирек¬ 
тива бул»д приведена <* знт> зиа.^мом. 7643 (сек.) Под¬ 
пись — Секретарь Цека Р. К. П. Сталин.» 

Но эта телеграмма не вызвала среди коммунистов Грузии 
предписанного из Кремля «энтузиаз.ма». Учитывая труд- 
;ю« гн, с которыми сопряжсіы работа в атмос<Рере возраітаю- 
щей ненависти всего населения и в особенности грузинских 
рабочих, они отправили по прямому проводу в Москву до¬ 
кладную записку, под которой подписались Цивцадзе и др. 

Б огнет на эту записку полетела в Тііі1>лис следующая 
сердитая телеграмма Лепина (отправленная на Кремля 
21-го октября и полученная в Тифлисе 22-го): 

«Закрайком, тов. Орахелашвили, 21./X. Дешифровку 
вручить Цека Грузии. Цинцадзе, Кавтарадзе и члену 
Цека Оржоникидзе. Удивлен неприличным тоном за¬ 
писки по прямому проводу за подписью Цинцадзе и 
других, переданной мне поч»’Му то Бухариным, а но 
одним из секретарей Цека. Я был уверен, что разно¬ 
гласия исчерпаны решеіішм пленума Ц»*ьа при 
участии и прямом участии Мдивани. Поэтому я реши¬ 
тельно осуждаю брань против (іржоникидзе и нп<’тал- 
вало напередачс Башего кошьликта в приличном и лояль¬ 
ном тоне на разрешение скретариату Цека, которому и 
передано Баше заявлеіпге по ііря.мому проводу. 

с'Існин. Л^*7994. (Секретно. 

Но этим высочайшим выговором дело не ограничилось. 
Каменев и Бухарин, в свою очередь, обрушились на недо- 
статэчно покорных грузинских коммунистов грозной теле¬ 
графной нотацией: 

• Т. т. Цинцадзе и Махарадзе. Копию передать члену 
Дека Оржоникидзе и секретаіію заккрайкома Орахе- 
лашви.пи. Из Вашего выступления против великорусского 
национализма о'щюдь не следовала защита грузинского 
национализма, иы должны знать, что постановление 
пленума о вхождении в союз Закавказской федерации 
должно быть точно выполнеио и может быть вновь рас¬ 
смотрено новым пленумом, если он того пожелает. Тон 
вашей открытой записки грубо нарушает нартиПпме 
нравы. Советуе.м прекратить склок:.' и работать дуѵо Це- 
кистских решений. Л*) 602 Ч. ІЛпп нев. Бухарин. 

Еще до получения этой телеграммы весь Ц. К. Комму¬ 
нистической Партии Грузии решил выйти в отставку. 
Немедленно собрался президиум «Закрайкома» (закавказского 
отделения московсіеого большевистского Ц. К.): 

Вот выписка из протокола его заседания: Слушали: 

1) резолюцию заседания пленума Цека от 22 октября; 

2) телсгра.чму Ленина об обращении к нему группы то¬ 
варищей из Цека К. П. Г.; 3) о сложении Цека К. П. Г. 
своих полномочии. — 

Постановили: ... 3) Телеграмму принять к сведению: 

4) ознакомившись поетановлепием Ц. К. К. П. Г. о сложе¬ 
нии своих полномочий, Закрайком постановляет — отказ 
принять. Зикрайкому наметить состав нового Цека, на¬ 
правив его на .утверждение Цека Р. К. П. и одновременно 
пронзволя необходимые нзмененііо и советском аітзі'зте: 

5) на завтрашнем заседании президиума Закрайкома вы¬ 
работать ппвый состав Цека и наметить необходимые 
изменения в соваппарате Грузии для представления на 
заключение Цека Р. К. П. 

Итак, по отношении) к Грузии план Сталина проводится 
не только против яге.чання народа, но даже вопреки прямым 
протостам местных ко.ммунпотов, в порядке диктаторских 
приказов из Кремля. 

Результатом такого попрания всех прав оккупированной 
советскими войсками страны является все большее обостре¬ 
ние в Грузин на ц и о н а л ь м о г о протеста против угне¬ 
тателей. 

Из партии. 

бюллетень Бюро Ц. К. 

Вышел л: 1 информационного бюллетеня Бюро ЦКРСДРП 
..Из партии^*. 

Петроградсний„Рабочий листок^. 

Вышел 4—б „Рабочеголисти иад. П е т р о г р. 
Ком. РСДРП. Содержание: 1917 —1922 г.г. — Новый Совет. 
— Петроградская промышленность и заработная плата. — 
Откровенные разговоры. — Полезный урок. — К позорно¬ 
му столбу. — Рабочая хроника. — В больш. тюрьмах.— 
Из парт, жизни. — В с.-д. союзе рабочей молодежи. 

Петроградский с д союз молодежи 

Петрогр. Бюро с.-д. союза молодежи выпустило в о а - 
звание к юітым рабочим и работницам Питера с под¬ 
ведением итогов пережитого и раз’яснсііием задач союза 

Почтовый ящик. 

Получены: >6>еб5, 67. - Отправлены: 26. 27 
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СОЦИАЛИСТИЧЕСКИЙ ВЕСТНИК. 


Издательство 
З.И. П>же6ина 
ПВТЕЛ^ВЪГРГ 

пл ал октяврл N04 

—{в НЮВСКЯИ 6 <і } — 
- Т1СЛ.6.4^.36 - 

—Л^ОС/СвА— 

М.Зилменскви пер. 

~л. 7. тел. а.лб.47- 



Х.Ъ СсКД СНЕВІМ 
•ѴХЛІ/АСс* 

ЖЛІТХО'ѴРЛТШе. 27 л 

тем,, кѵргі/мцт абво 

- ТЕІВІяЖІЛММ' 

—- Аг»іг.Еезе ••— 
шіжзол.теіл'гтѵо * 


ЛЕТОПИСЬ РЕВОЛЮЦИИ 


ник. 


Библиотека 
СУХАНОВ 


Запаски о революции 

Кн. І: МАРТОВСКИЙ ПЕРЕ¬ 
ВОРОТ І’Ц «февраля — 2 марта 
191/г ^ое над.) . . в.50 

в пер. 9.50 

Кн. 2: елейный ФРОНТ ДЕ¬ 
МОКРАТИИ (У марта —8 ап¬ 
реля 1917 г.).7.00 

в пер. 10.00 
Кн. 3: СОЗДАНИЕ ЕДИНОГО 
ФРОНТА КРУПНОЙ И МЕЛ¬ 
КОЙ БУРЖУАЗИИ (.1 а<іре- 
ля - 5 мая 1917 г ) . . 8.60 

в пер. 11.50 
Кн. Л ПЕРВАЯ КОАЛИЦИЯ 
ПРОТИВ РЕВОЛЮЦИИ 
(ь мам - Н июля І9і / г.) 9.00 

в цср. 12.00 
Кн 5: РЕАКЦИЯ И КОНТР-1 
РЕВОЛЮЦИЯ (3 июля - 
I сеитяори 1917г) . . 7.50. 

в пер. 10.50 
Кн. 6: ЗАКАТ ДЕМОКРАТИИ 
(I сентября - .3 ноябри І9і7г.) 

4.00 
в пер. 9.00 
Кн. 7: ОКТЯБРЬСКИЙ ПЕРЕ¬ 
ВОРОТ (.1 октября — 1 ноября 

1917г.). О.йО 

в пер: 9.50 

-Ч 2 

А. ЛУНАЧАРСКИЙ 

Великий переворот 
.4 3 

с. МСТИСЛАВСКИЙ 

Пять лией.3.00 

в пер б.ОО 

Ю. МАРТОВ 

Звііпскн слаііал-демократа 

(четыре книги) . 

Кн 1: НАКАНУНЕ і^-'іГ.) 

7.00 

в пер. 10.00 ' 
Кіі 2: ГОДЫ БУРЬ (1901-19 і5г.і 


ВИКТОР ЧЕРНОВ 


Записки социалиста-револю- 
цвонері (четыре книги) , 
Кн. І; В ГОЛЫ ВЕЗПРЕМЕНЬЯ 
ЧЧ99Г ) .... в.50 

в пер 9.50 


мемуаров 

М 6 

Ф. ДАН 

в дин революции 
Л 8 

ГЕОРГ.ПОКРОВСКИЙ 

Деиикинщива 
Год политики и акономмкіі 
на Кубани (іоіь І9|0 г.) 

Л 10 

ВЛ. ВОЙТИНСКИЙ 

Годы побед и поражений 
(три книги) 

Кн. 1 ; 190э Й гол 

11 

В. А. КАРЕЛИН 

17-ЫЙ ГОД 

В. я. ГУРЕВИЧ 

Гражданскаявойпа наИостоке 
(і9:й-|9Л г.) три книги 

М. с. МАРГУЛИЕС 

Год иитервенциіі 
(три книги) 

с. МСТИСЛАВСКИЙ 

Повесть о Революции 
в 2 книгах 

и. с. Агсанов 

Иа моих воспоммвааий 
(две книги) 

П. Б. АКСЕЛЬРОД 

Пережитое п передуманное 
(чсть ре книги) 

Ки. 1: СЕМИДЕСЯТЫЕ ГОДЫ 


Исторический журнал 

Лосващенный нстории революциопвого двмжевна в России 
и миравыі событий последниі дет. Оодержанне журнала 
составят мемуары, і-татьи научмо-мгторичегкого характера в 
рааного рода иіторические материалы и документы, впо 
всякой аявисммостм от их партяйно-политического хяряктеря. 
Журнял гтреимтся не только отраамть общегтвенио^подитм- 
чегкие движение прошлых дет, во будет уделать виимаиве 
также и культур.-бытойоЙ жнанн пароііа и влоху революции. 


15-го января поступает н 
продажу Книга Первая. 

СОДЕРЖАНИЕ: 

Отд. 1 

„Из прошлого": 

Фр Ѳигсльс: „О положонни 
дел и России в 1871 г.“ Фр. 
Адлер: .,Раб .та Ф. Энгельса в 
МаМ Ііа ѳис**. Э. Берн¬ 
штейн: „Воспомипаяпя о Дра- 
гоманове и І1одоліінском“. 
М. Горький: ,,В Г Короленко" 
(глава ил восномимапий с 
приложением писем В Г. Коро¬ 
ленко), В. А1. Чернов: „От 1'ево- 
люционной России к Сыну 
Отечества'* В. Л. Войтиііскпй : 
. Дело с.-д фракции II Госул. 
Діумм и воеіінші организация 
Петербургского комитета 
РСДРП" Я.Л.Тейтель: „Су¬ 
ды по аграрным делам в годы 
реа.цип". Ё. Бройдоі Группы 
„Социалист" и .. аОочая би¬ 
блиотека". — Материалы и 
документы: Письмо!'. В: Пле¬ 
ханова в редакцию „Рабочей 
1'аэсты" ііЧ ч г ). Из истории 
развития с-д идей в Рпссии: 
проект программ ЕЛ Север <ого 
Союза І'СДІ'П и ответное 
письмо О И. Леинпа Союзу 
(19 іѵ). Большевистские кврри- 
ісатуры 19-4 г. 

Отл II 

„Годы войны и рево¬ 
люции": 

Ф. 11.Дан: ,.К истории по¬ 
следних дней Прсмспііого 
Правительства". М.С. Маргу- 
днсс: „Ясская делегация". 

И. К. Каховская: ..Акт шел 
Г еиералом Эйхгорпом". П.Я. 
Гурепнч: „Крест. О'сэд и Все- 

Й ос. Первая коал имя**. Г. 

іакенмов: „В годы в Йньі (из 
записокаиа хистаі". С.Г.Су.ч- 
скнй : „Одиннадцать псрсво- 
ротои (г раж а» некая война и 
Киспе)*'. 

Отд. ПІ. 

„Критика и Библио¬ 
графия". 


Журнал будет выходить 
каждые В месяца книжками 
от 20 до 25 печати листов. 

I В ближайших будут по¬ 
мещены статьи и носпомина- 
ния: Р. Абрамович: .К исто¬ 
рии октябрьских дней І9і7г.“. 

1 А. Белый: ,,3а го 4 ^ рево¬ 
люции.** М. горький! ,Два 
Е ѵпца; Н. А Бугров и О. Г. 
Морозов* и ,.19 6год". Ф. Дапі 
• „Бсліістокская конференция 
19 2 г.*' с приложением докла¬ 
дов И. Ленина II Л. Мартова. 
Ф. Мендер: ,,Революция и 
, граждаиская война в ЛатпиіГ". 

; II. М. Чернов: „За фронтом 
Учредительного Собрания**. 
Г. И. Шрейдер: „Союз Осво¬ 
бождения". Неиѳданяые пись¬ 
ма Фр. Энгельса Р. Люксом- 
^рг, ]' В Плеханов}', В. И. 
Ленина, И. С. Аксакова, П Л. 
Лаврова н др. докумепты из 
архивов Лассаля, Э. Берн¬ 
штейна. К. Каутского. И. В. 
Аіссольрода. П. Л. Лаврова 
н т. д. 


Сотрудничество в журнале 
обещали Р. Абрамович, Фр. 
Адлер (Австрия). II. В. Аксель¬ 
род. Г Аронсон, А. Белый, 
3. Бернштейн (І'срманняі, Г. 
О. Биышток. Прок, (<1^анпия), 
В В. Волоаозов. В. Володи а, 
Вл. ВойтнііскнЙ. С К Гогель, 
Б. Горн, А. М. Горький, П.Я. 
Гурсимч, Р. В. Гуль, Ф. И Дан, 
Л. Г Дейч. Л. Изюмоп. К. 
Каутск А (Германия), Вл.Кос- 
Сѣівский. д п Г. Майер (Герма¬ 
ния), М О Маргулнес. Г Мак- 
сиыип. Ю.О.Миртоп, Ф Мыідер 
(Литвин), Мнпк Мрачный, Н. 
Никола.ізе, Б. Ннколаспскнй, 
И ОльОерг. М Панин. С Посі^ 
ников, и. Райнис (Латвия), С. 
Саакьянц, М Слоним, В. В. 
і'танкспич, С. Г. Сумский. Н. 
П. Сухан о, Н. Тоенн, Я. Л. 
Тейтель. В. М Чернов. В. Б. 
Шкловский, л. А. Шрейдер. 
Г И трейдер. А. Н. Штейн, 
, X. Элиас (Латвия), А Юіов, 
' И. Л. Юдип. 


Генеральное представи- 
телытво ва все стряны, 
аа меключенвея Сов етской 
России , передаио 
му 0-ву 


Требуйтѳ подробный иаталог I 


Акц.- • Коэффициент 500 | 

• • 

т Осиооиые цепы, умноженные на • 
• ковффицмепт, дают продажную ; 
: цену. : 

I. і 


Лнчоые переговоры по де- 
лам ,Летолпсн Революція* 


І 1 П вторямкам 


от а до 5 дня а помещения 
II яадагсльства._п 


І] 


УетАііІЕѵогіІіОЬ ГПг КеЗаксіоо иыіі Ѵегіаіг: АіахапНег ВиЬіліІеіп, Вегііа ОЬагІокіевГпіГі:. — Пгиск гоіі 


Ііигоіапа А Си Квгііп 3^ 19. ВеиП&ИГ- 



















































































